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Con el propésito de ubicar las ideas que sobre la cultura latinoamericana se han
hecho, resulta conveniente dar una idea, aunque sea muy general, del contexto en el
cual se desenvuelve. Esto con el fin de orientar y principalmente situar en un marco
concreto el problema que nos ocupa.

Se dara cuenta, por lo tanto, de los rasgos generales del contexto en el que nacen
las principales ideas que sobre la cultura en Ameérica Latina se han elaborado.

En cierto sentido, esta forma de abordar el problema responde a una serie de con-
sideraciones y supuestos de caracter tedrico-metodologicos a proposito de lo que serfa
una aproximacion sociologica al problema que aqui nos atafie. Conviene, ain breve-
mente, referirse a ella.

Se trata de los problemas que giran en torno a la relacion entre la sociedad y la con-
ciencia social, en este caso especffico con las ideas elaboradas en el marco de las con-
cepciones sobre la cultura. Al abordar esta problematica se pueden presentar distintas
opciones metodolégicas y distintas aproximaciones tedricas. Tratando de simplificar
Ja dinamica entre las ideas, por un lado, y lo social, por el otro, se~podrfan destacar
dos opciones en las que resulta ficilmente apreciable la relacion entre los factores
anteriormente mencionados. A la vez, cada una de estas opciones que explicaremos,
representa uno de los dos extremos posibles en la conceptualizacion de la dindmica
apuntada.

Por una parte, la primera opcion se caracteriza fundamentalmente por el hecho que
fueran las ideas (polfticas morales, filosoficas, etc.) las que eventualmente condujeran
a cambios en el orden empf(rico -o sea econdmico, social y/o polftico-. La segunda op-
cion, por otra parte, serfa aquella caracterizable en la medida inversa, a saber, cuando
los cambios en lo que se llama empirico tienen un efecto transformador en la esfera
de las ideas.

Se parte, en ambos casos, de la constatacion de un estrecho vinculo entre las ideas
y lo social, econdmico y polftico, de manera que la diferencia entre las dos opciones
estarfa dada por el mayor o menor énfasis con que se privilegiard una de ambas. De
hecho, este énfasis estard condicionado por los resultados de una investigacion concre-
ta.



En el caso particular de este trabajo, se ha optado por el tratamiento del problema
de acuerdo con la segunda opcion descrita. En este caso se habré de considerar a las
ideas en tanto variables dependientes.

La 6ptica adoptada permitird un anélisis mas adecuado del desarrolio de las ideas
que sobre la cultura latinoamericana han existido en América Latina. Asimismo, se
facilita la ubicacion de dichas ideas en relacion con lo social, tanto que permite com-
prender de manera més clara el énfasis que se pone, en cada momento, en determina-
dos aspectos.

Creemos que en la evolucién de las ideas que sobre la cultura latinoamericana han
existido, podemos identificar tres momentos principales que, cronolégicamente, es-
tarfan ubicados, el primero, inmediatamente después de la independencia politica del
continente, en el segundo decenio de! siglo pasado hasta al rededor del Gltimo decenio
de dicho siglo; el segundo desde principios de! siglo XX hasta el tercer decenio vy el
Gltimo que corresponde a nuestros dfas. En el orden mencionado seran presentados.

1.- Durante mas de tres siglos el territorio conocido en nuestros dfas con el nombre
genérico de América Latina habia sido colonia de diferentes potencias coloniales eu-
ropeas. Tres siglos durante los cuales sus riquezas naturales contribuyeron en forma
fundamental al proceso de la acumulacion originaria del joven capitalismo europeo;
tres siglos de explotacion que generaron, en el orden mental, toda una ideologfa
justificadora de esta explotacion a través de ideas racistas y discriminatorias.

Desde la perspectiva del colonizador, cualquier pueblo colonizado no tiene histo-
ria; no la posee por definicibn porque esta categorfa es un atributo de la “civilizacion”’
y no de la “barbarie”’; luego de las guerras de independencia, una vez derrotados los
portadores de los valores de la “civilizacién’’, las viejas colonias no harfan mas que
recuperar su viejo estado “natural’” que les seria propio; esta posicion es aceptada mu-
chas veces por los mismos intelectuales criollos, estan convencidos que pertenecen a
una sociedad sin historia, configurando la imagen de un mundo ambiguo cuye mo-
vimiento no responde a otra logice que a la de conductores barbaros, de soldados de

fortuna, de déspotas con pretensiones iluministas.



Una buena parte de la historia polftica de América Latina, por lo menos en lo que
respecta al siglo X1X, aparece concebida en esta manera no solamente en lo referente
a la historia sino también en todas las maneras culturales, en la literatura, en la polf-
tica, etc.

La primera fase de nuestra historia independiente se caracteriza por una limitada
economia de mercado. Tomaremos como postulado que la naturaleza de la sociedad
latinoamericana de este perfodo es heredera de un modo de produccion con podero-
sos rasgos feudalo-esclavistas (neofeudalismo y la encomienda americana), con pocas
areas de excepcidn; es cierto gue existe un comercio de exportacién e importacion
mas o menos desarrollado y que la “’burguesia’ hace lo posible por ampliarlo, sin em-
bargo, su ritmo de desarrollo es extremadamente lento. En casi todo el continente
el nivel del comercio internacional de 1850 no rebasa mucho el de 1820. Internamen-
te, alin existen zonas en las cuales ain no se puede hablar ni siquiera de una economfa
monetarizada, como es el caso de la descrita por Jaime Wheelock para Nicaragua:
“'Es sorprendente -dice- que el cacao como moneda de tipo divisionista y como patron
para representar valores sea utilizado hasta 1900... Los ricos propietarios acufiaban su
propia moneda particular por la falta de una moneda nacional, o mejor dicho, por falta
de una verdadera economfa de cambio.”” (1)

- Se puede afirmar que un mayor desarrollo de la economfa de mercado de tipo ca-
pitalista no se va a dar sino hasta cerca de la década 1870-1880 cuando la economfa
latinoamericana se inserta al mercado capitalista mundial.

(1) Imperialismo y dictadura; crisis de una formacion social: Editorial Siglo XXIi,
México, 1975, p.p. 60-61.



Luego de la liberacion politica frente a Espafia y Portugal, América Latina recibié
“ayuda’’ pronta de otros centros metropolitanos, de la Gran Bretafia particularmente,
quien brindé asistencia técnicas y financiera y abri6 sus puertas a nuestro comercio,
utilizando la fuerza cuando las circunstancias asi lo requirieron. Esta situacion generd
una estructura de clase correspondiente. Se puede afirmar que, dado el caracter predo-
minantemente agrario de la estructura productiva de América Latina y en funcion
del rol -de proveedor de materia prima- asignado a nuestro continente en la division
internacional del trabajo, existfa una clase dominante formada principalmente por los
grandes terratenientes, un mas pequefio estrato de comerciantes y el clero que -hasta
la década de los 70- se ubico entre los grupos mas favorecidos de la pirdmide social.
Los artesanos y las clases medias de la ciudad siguen dentro de la escala social para, al
final, encontrarnos con los campesinos -4tnicamente representados por los indigenas
y los mestizos pobres- y los trabajadores de plantaciones y minas en donde ubicamos
principalmente a la poblacion negra 'y mulata.

América Latina habfa conquistado su independencia politica pero la situacion
heredada constitufa una dura carga: deformaciones econdmicas y sociales, nuevas
dependencias. Aguellos intelectuales preocupados por o que podria constituir una
forma de ser del latinoamericano dentro de los nuevos tiempos toman conciencia
que la independencia de nuestros pueblos es parcial y que no es nada mas a nivel
infraestructural en donde el pasado sigue pesando duramente, sino que también
a nivel mental y por lo tanto, en funcion de las necesidades de su entorno inmediato,
se preocuparan por el problema de una emancipacién mental de nuestros pueblos; se
asume como tarea borrar las costumbres,los habitos,etc.,heredados del pasado colonial.
El instrumento escogido para realizar esta labor de “reacondicionamiento’” mental lo
constituyé la educacién. Era necesario, a su entender, formar a los latinoamericanos
para “‘acostumbrarlos’ a la libertad, el progreso, la civilizacién.

Es una primera etapa de afirmacion americana frente a Espafia; lo fundamental
es romper con el pasado colonial, que seguira configurando negativamente el presen-
te. Desespafiolizar América, he aquf la labor que aparentemente tienen que llevar a
cabo los pueblos hispanoamericanos, si quieren integrarse a la “‘civilizacion’’y el
“progreso’’. La negacion del pasado colonial se impone, desde la aceptacion del mundo
anglosajon, sobre todo en su forma norteamericana, como modelo digno de ser imita-
do. No se quiere ser espafiol, es decir, catolico, feudal, agrario, para intentar ser nor-
teamericano, es decir, moderno, industrial y urbano. En la consigna de Sarmiento,
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“’seamos Estados Unidos’’ (2); la identificacion absoluta con lo norteamericano, se
sustenta en la creencia que los Estados Unidos estin realizando el modelo universal
de sociedad libre, capaz de proporcionar un bienestar generalizado.

Las rafces de la dicotomfa progreso -civilizacion, por un lado, atraso- barbarie,
por el otro, tienen una historia que va mas alld del mismo Sarmiento, pero cuyo
contenido se mantiene practicamente inalterable. Por ejemplo Juan Ginés de Se-
pulveda en ‘“Democrates segundo o de las justas causas contra los indios’’, consi-
dera que

""qué mayor beneficio y ventaja pudo

acaecer a estos barbaros que su sumision

al imperio de quienes con su prudencia,

virtud y religion los han de convertir

de barbaros y apenas hombres, en humanos y civilizados
en cuanto pueden serlo, de criminales en virtuosos, de
impios y esclavos de los demonios en cristianos y ado-
radores del verdadero Dios dentro de la verdadera reli-
gion (...)" (3)

No habla en términos muy diferentes Sarmiento, hacia finaies del siglo pasado, cuan
do dice que

"Puede ser muy injusto exterminar salvajes, sofocar ci-
vilizaciones nacientes, conquistas pueblos que estdn en
_posesion de un terreno privilegiado; pero gracias a esta
injusticia, la Ameérica, en lugar de permanecer abandonada
a los salvajes, incapaces de progreso, esta hoy ocupada por
la raza caucésica, la mas perfecta, la mas inteligente, la
més bella y la mas progresiva de las que pueblan la tierra;
merced a estas injusticias, la Oceanfa se llena de pueblos
civilizados, el Asia empieza a moverse bajo el impulso eu-
ropeo, Africa ve renacer en sus costas los tiempos de Car-
tago y los gloriosos de Egipto.

(2) En: Leopoldo-Zea, El pensamiento latinoamericano, tomo |, México, 1965,
pg. 129.

{3) Citado por Lewis Hanke en El prejuicio social en el Nuevo Mundo. Aristote-
les y los indios de Hispanoameérica, trad. de Marina Orellana (2a. ed.) México,
1974, p. 42.




Asi pues, la poblacion del mundo esta sujeta a revoluciones
que reconocen leyes inmutables; las razas fuertes exterminan
a los débiles, los pueblos civilizados suplantan en la po-
blacién de la tierra a los salvajes’” (4)

Mestizos, indfgenas, la vida rural, fueron tomados como elementos de aquella Amé-
rica Latina que debfa desaparecer para dar lugar a aquella nueva cara que esta vez si
debia marchar con el paso de los nuevos tiempos. Es por ello que Sarmiento propone:

““Lleguemos a enderezar las via tortuosas en que la civili-
zacion europea vino a extraviarse en la soledad de esta Amé-
rica (...) La América del Sur se queda atrés y perdera su
mision providencial de sucursal en la civilizacion moderna.
No detengamos a los Estados Unidos en su marcha, es lo que
en definitiva proponen algunos. Alcancemos a los Esta-

dos Unidos. -Seamos la América, como el mar es el Oces-
no.-Seamos Estados Unidos’ (5)

Diferentes pensadores latinoamericanos de esta época pusieron el problema de la
dicotomia entre "‘progreso’” y “atraso’’ en diferentes formas y diferentes paises (6),
el ya mencionado Sarmiento en Argentina en su libro “‘Civilizacién y barbarie’”” Fran-
cisco Bilbao (1823-1865), en Chile, pone la alternativa entre el liberalismo vy el cato-
licismo, el mexicano Marfa Luis Mora (1794-1850) habla de progreso o retroceso, etc.

(4)

(5)

Sarmiento: Obras, XXXVII, p. 195. Cit. por Jaime Alazraki: “°El indigenismo y
el antiindigenismo de Sarmiento” en Cuadernos Americanos, mayo-junio de
1965. p. 134.

Citado por Darcy Ribeiko en Las Ameéricas y la civilizacion. -Proceso de forma-
cion y causas del desarrollo desigual de los pueblos americanos, trad. de R, Pi.
2da. ed. revisada y ampliada, Buenos Aires, 1972, p. 455-56.

Para ampliar sobre la relacion civilizacion - barbarie puede consultarse Fernidndez
Retamar, Roberto; ""Algunos usos de civilizacién y barbarie’”; Casa de las Améri-
cas Nr. 102; La Habana, Cuba; 1972, p. 29.



Cabe encontrar en este primer perfodo también posiciones que subrayan una “‘ori-
ginalidad” americana, imposible de subsumir en un esquema universal, cortado segiin
el patron europeo. Asfi por ejemplo, Simén Rodriguez (1771-1854), el gran maestro
de Simén Bolfvar, y Fray Servando Teresa de Mier, (1763-1880) insisten en que los
problemas de la América hispana no se resuelven con la mera Imitacién de los Estados
Unidos, dada la radical diferencia entre ambas Américas, ni importando las solucio-
nes de una Europa que consideran vieja y acabada.

Es evidente pues, que la pregunta por el “ser de América’’ y por la pecularidad
cultural e historica de la regidn, por el futuro que le reserva el destino, es constante,
incluso desde antes de la independencia politica, de mode que la reconsideracion
del pensamiento latinoamericano en su conjunto desemboca ineludiblemente en la
cuestién de la “identidad”’ historica y cultural de Latinoamérica.

2.- La segunda etapa se inicia con la afirmacion del capitalismo(7)en nuestro sub-
continente. Es verdad que la historia nunca se repite, pero esto no es mas que una “‘se-
mi- verdad”’ pues existen un determinado nimero de regularidades estructurales que,
gobernando el desarrollo de cada modo de produccion, no son mas que leyes socia-
les. -Para entender mejor el momento del que nos ocupamos, seria bueno que recor-
daramos que el modo de produccion capitalista se puede imponer sobre la base de la
realizacion de dos premisas esenciales: 1) la constitucion de la propiedad capitalista
sobre los medios de produccion y b) la existencia de una fuerza de trabajo’’libre”.
-Estas premisas forman parte de un s6lo y Unico movimiento historico que consta en
el establecimiento de un divorcio entre el productor directo y los medios de produc-
cion, “‘secreto Gltimo’’ de la acumulacion originaria.

Este proceso de acumulacion originaria se realiza, en América Latina, y no casual-
mente, una vez que se ha pasado a la etapa imperialista del capitalismo mundial, deter-
minando una forma de vinculacion entre los pafises metropolitanos y las zonas “‘perifé-
ricas”. -En estas circunstancias, es natural la tendencia de romper con los viejos modos
de produccién de América Latina que desencadena un proceso de acumulacién origina-
ria dirigido hacia el asentamiento del dominio del capital.

El hecho de gue este modo de produccion aparece tardfamente en el continente
latinoamericano, pone el problema especffico para el mismo proceso de acumulacion
originaria.

{7) La presentacion del movimiento de la base material de este periodo seguira el
razonamiento que sobre el hace Agustin Cuevas en su libro *El desarrolio del
capitalismo en América Latina. Edit. Siglo XX1, México, 1976.
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Mientras que en Europa dicho proceso se complement6 y amplié con la explotacion
de los territorios coloniaies, en la América Latina este proceso solo se pudo realizar
sobre una base interna y, lo que es mas grave, afectado desde el comienzo por la cons-
tante sustraccion de nuestras riquezas, el intercambio desigual, exportacion de super-
ganancias, etc. por parte de las potencias capitalistas.

Por ello el proceso de desarrollo del capitalismo en América Latina serd acompafia-
do de las inversiones extranjeras. -Por lo tanto, América Latina empez0 a desarrollarse
hacia el capitalismo en condiciones muy particulares pero que no la libraban de realizar
la acumulacion originaria del capital; este proceso se realizd en fos Gltimos treinta afios
del siglo XiX y lcs primeros veinticinco afios de nuestro siglo. Las condiciones concre-
tas de su realizacion no las examinaremos, pero podemos afirmar que dos caracterfsti-
cas son comunes para todo el subcontinente en este proceso: aj el capitalismo no se
instauré por intermedio de una revolucion democratico burguesa que destruyera radi-
calmente las bases del antiguo orden y b) nace y se desarrolla subordinado a la fase
imperialista del capitalismo.

En el sector agrario, que juntc con el minero constituye el principa! “’polo’’ de desa-
rrollo del capitalismo latinoamericano de entonces, la transicion se va a desarrollar en
una forma muy similar con lo que Lenin ilamb6 ““via junker”. -Esta modalidad, lejos
de eliminar el latifundio tradicional lo conservé como eje de su evolucion. Este proceso
trajo consigo un cierto estancamiento del desarrolio de las fuerzas productivas que
se desarrollardn lentamente. -Este ritmo de desarrollo tiene una aceleracion inversa
con el grado de convivencia de las diferentes formas de las relaciones sociales de pro-
duccion. -Alla donde los elementos esclavistas o semifeudales continuaron “‘cubriendo’
ain el movimiento del capitalismo, las fuerzas productivas se desarrollan en forma len-
ta y desigual. En las zonas donde el trabajo libre se impone como regla, este desarrolio
es incomparablemente més rapido.

Sobre esta base se levanta una estructura de clase que es, también ella, una forma
especifica de manifestacion de la transicion hacia el capitalismo. -Se forma una capa
dominante en la cual los grandes terratenientes continuaron teniendo prioridad pero
sus propiedades estaban ya enmarcadas dentro de un modo de produccion que las
orientaba hacia el exterior y el mercado y las hace dependiente de ellas.

Va naciendo lentamente la burguesia que, al igual que e! proletariado, vera retarda-
do su desarrollo por las reminiscencias del pasado y las caracteristicas especiales del
desarrollo del capitalismo en nuestra zona. El campesinado continuara siendo la capa
mayoritaria; sus propiedades son expropiadas ante el empuje de los grandes propieta-
rios que se consolidan especialmente después de las reformas liberales de fin de siglo
que expropib las grandes propiedades de la igiesia.
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La dependencia de la economfa latinoamericana -latifundio utilizado para el desa-
rrollo de una economfa “hacia afuera’’, la funcién de proveedores de materias primas
para las metopolis de nuestros pafses, etc. - encuentra su reflejo a nivel de la concien-
cia de las clases pudientes quienes tenderan, en su conjunto, a semejarse con los nuevos
centros de dominacion capitalista tratando de imitar sus costumbres y hébitos, sus es-
tilos literarios, sus modas, etc., especialmente de Francia, meca por excelencia de las
aspiraciones de refinamiento y belleza cultural de nuestra burguesia -espejo.

Por otra parte, las capas pobres, sobre todo el campesinado y los pobres de los cen-
tros urbanos (quienes quedaran prisioneros en relaciones sociales muchas veces inmuta-
bles desde el perfodo colonial) poseeran dentro de sus manifestaciones espirituales,
artisticas y culturales una cantidad inconmensurablemente mayor de rasgos originales
de los diversos facores que en nuestro continente confluyeron para formar los rasgos
caracteristicos de la cultura en América Latina: las culturas precolombinas de America,
las africanas del siglo XV1I1, la de la cultura occidental concretada en la espafiola por-
tada por los artesanos y trabajadores venidos como colonos a Nuestra América durante
el periodo colonial.

En estas condiciones, la reaccion de algunos intelectuales provenientes de la peque-
fia burguesia sera de rechazo al servilismo -espejo de las clases altas lo que, entre otras
cosas, generara en ellos un poderoso sentimiento antiimperialista fundamentado en
el avance del capitalismo norteamericano- en su fase imperialista- sobre nuestras tierras
americanas y, en ciertos casos, esto serd acompaiiado con una decidida toma de posi-
cibn junto a las barricadas del marxismo que empezaba a penetrar en+a-conciencia de
la época principalmente bajo la poderosa influencia de Gran Revolucién de Octubre.
-Es asf como se va a dar una vuelta hacia la cultura de las masas populares que, ain con
sus variantes locales, poesfa una forma y un contenido sincrético cuyos factores hemos
enunciado mas arriba.

El ciclo histérico en el que ahora centramos nuestra atencion constituye el ambito
de la plena definicion de la formacion histérico-social latinoamericana.

El cubano José Marti (1853-1894) sera aquel que sentara las bases, y definira en
términos generales, la cultura latinoamericana asf como se concibe hasta nuestros dras.
-Podrfamos, incluso, considerar su ensayo Nuestra América como el “’acta de nacimien-
to’’ de la América Latina.
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Para entender a José Martf tenemos que siturarlo entre los hombres de su tiem-
po. Martl no se sitlia entre sus contemporaneos europeos, él 1o es, en este sentido,
un “‘occidental”. -Mart/ pertenece casualmente, pero concientemente aceptado, a
otro mundo. -Es en este “otro mundo’’ en donde debemos situarlo para entenderlo;
é] reivindica su condicién de hombre que pertenece a la ‘‘barbarie”, que pertenece
a la ““América Mestiza’’; no cree méas, como Sarmiento, que la “‘civilizacion” debe
de impornese en tierras americanas a sangre y fuego; su orgullo de pertenecer a este
"otro mundo’’ aparece por todas partes; en Washington, en la Conferencia Interna-
cional Americana (1889) dird que ““aunque esta tierra es grande y aungue es admira-
da por los hombres libres; esta tierra en la que nacié Lincoln, para nosotros, {...)
porque es nuestra y ha sido mas infeliz, es mas grande América en donde nacid Jué-
rez”. -Es el razonamiento del hombre humillado que és caracteristico para los pai-
ses subdesarrollados.

Las guerras de liberacion nacional, como la que prepara Martf, presuponen una de-
safiante confianza en lo propio. -Es una necesidad de remarcar los genuino, lo autdcto-
no frente a la pensetracion colonialista ¢ imperialista. -Lo propio constituye para él,
en lo que le esta cerca, Cuba, y aquella zona mas grande de la cual hace mencién la
constituye para él el subcontinente latinoamericano, ‘‘Nuestra América mestiza’.

A través de toda su obra estd presente esta idea, pero ella aparece claramente for-
mulada en su ensayo, ya mencionado lineas arriba, Nuestra Ameérica; es alll donde
certifica rotundamente sobre la originalidad de estas tierras, -Martf es un nacionalista
revolucionarioc que no pretenden ignorar las grandes realizaciones de los pafses me-
tropolitanos, pero que tampoco ignora sus crimenes y sus limites; desea incorporar
todo lo positivo de estos palses a nuestro espfritu, pero también discriminar todo lo
nocivo y aculturante: ““La Universidad europea debe de cederle el lugar a la Universi-
dad Americana. -La historia de América, de los incas para aca, debe estudiarse de me-
moria, aungue no se estudie la de los arcontes de Grecia. -Nuestra Grecia es preferible
a aquella que no es nuestra; nos es méas necesaria (...) Injértese en nuestras replblicas
el mundo, pero el tronco debe ser de nuestras replblicas no existe patria en la que
no pueda tener el hombre tanto orgullo como en nuestras reptiblicas americanas’’ (8).

(8) José Martf; Nuestra América, Paginas escogidas, Editorial Ciencias Sociales, Vol.
|, La Habana, Cuba, 1971, p. 64.
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Ante todo, reconocer la autoctonfa, la especificidad de esta América que él llama
“mestiza’’. -El indfgena americano tiene una gran importancia para él, como hombre
duefio de estas tierras que era y que levantd grandes culturas antes de venir i0s euro-
peos; todo lo que se haga en el futuro dice -tendra necesariamente que contar con él;
incluso ahf en donde ha sidc rota 1a cuitura indigena, su reivindicacion es una forma
de defensa de lo propio frente al colonialista.

En donde Marti es un verdadero pionero, donde es el primero que ve la verdad,
y por lo tanto el peligro, es en lo referente a los Estados Unidos. -Su réapido desarro-
llo habfa impresionado a muchos latinoamericanos que crefan que en los pafses del
sur, aunque tenfan bases tan diferenes, se podfa repetir la situacion. Aunque es ad-
mirador de gran parte de la historia norteamericana, se da cuenta que esta no se puede
repetir en nuestro continente y ademas, vé con miedo, dando el hecho que vive en los
Estados Unidos cuando el desarrollo capitalista pasaba a su fase imperialista, que una
vez curado de las heridas de la guerra civil, se arrojara sobre América Latina.

Marti pone, pues, las bases fundamentales para el entendimiento de la cultura la-
tinoamericana asi como es ella: hibrida y, ademas, una fortaleza contra el colonia-
lismo, como un instrumento para afirmar nuestra nacionalidad.

El pensamiento martiano da una respuesta a los conflictos desencadenados en la
primera etapa de consolidacion del capitaiismo neocolonial en America Latina. -José
Carlos Mariategui (1895-1930), peruano, evolucionard en una época en la que esta
situaciéon se encuentra mas definida ya y en la que la lucha de clases ha creado las con-
diciones para analizar en forma méas objetiva la naturaleza del proceso y los elementos
que lo componen. (9)

(9) Para la documentacion de lo referente a Mariategui se utilizé parte substancial
del artfculo. “El proceso de la cultura latinoamericana: 1893-1930: José Carlos
Mariategui”, publicado en Casa de las Américas no. 118, La Habana, Cuba, y
cuyo autor es Guillermo Castro.
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La totalidad martiana-América Latina como un todo integro- se dividira, por asf
decirlo, alrededor de intereses particulares que definiran el desarrollo de cada uno de sus
elementos. -Pero esta division no implica necesariamente una ruptura, sino que opera,
seg(in la naturaleza en funcibn de la cual se interpreta “la herencia cultural” del periodo
de Martf a través del desarrollo de las potencialidades heredadas por intermedio de su
creciente formalizacion, es decir, de la negacion de aquel caracter formalizador que cons-
tituye su aspectc mas valioso.

La causa de este cambio de Optica en la interpretacion de nuestra realidad no puede
ser buscada nada mas en aspectos relacionados tinicamente con un nivel individual en lo
que se refiere a la interpretacion de la cuitura de la época respectiva, aunque estas indivi-
dualidades como la de un Mariategui o un Marti. -Es necesario entender que tras
sus obras se encuentra en medio social determinado, un nivel de desarrollo determinado,
una infraestructura econdmica determinada, determinadas relaciones sociales, etc. que res-
ponden no solamente con una nacidn o una generacion, sino a “una clase social y a sus
relaciones con la sociedad” (10). )

Caracteristica de este momento lo constituye el hecho que por intermiedio del mas
iluminado sector de la pequeiia burguesia se reflejan los conflictos reales que se encontra-
ban en las profundidades de la existencia social. -Se cristaliza una actitud general de “‘acer-
carse al pueblo”, lo que se refieja al mismo tiempo en las reformas universitarias de prin-
cipios de siglo, como la de Cordoba, Argentina, que entre sus peticiones principales en-
contraba un lugar central la creacion de cursos para la juventud trabajadora y la vincula-
cion de la educacion universitaria con las necesidades del desarrollo social econdmico y
politico del pafs. -Se pasa a la elaboracion de una alternativa cultural con sentido na-
cional -popular, pero apareceran desde el principio diferencias de interpretacion en por
lo menos dos problemas fundamentales muy ligados entre ellos, a saber: 1) la interpre-
tacion de la herencia cultural representada por la experiencia cultural acumulada a través
de los siglos en la region y en cuya sistematizacion la pequefia burguesfa habfa logrado
adelantos considerables y 2) la interpretacion del lugar de América Latina en un mundo
en proceso de integracion -aunque no de unificacion- a causa del desarrollo del imperia-
lismo y de ia lucha de clases a escala mundial.

La respuesta a estos problemas ira del mesianismo americano al internacionalismo
socialista, del exclusivismo nacional con una poderosa raiz anticomunista hasta el enten-
dimiento de lo nacional como aspecto particular de una universalidad definida a través
de la lucha de clases a escala mundial. -Cada una de estas posiciones implicard a su vez
una determinada concepcion sobre la sociedad y la historia. -Esta situacion dificulta llegar

(107 Lucien Goldman. Las ciencias humanas y la filosofia; Editorial Universo, México,
1974, p. 86.
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a conclusiones generales sobre el desarrollo de la idea de cultura en este momento, pe-
ro por lo menos abre la posibilidad de iniciar el estudio de una de las interpretaciones
gue posteriormente se constituird en el nicleo fundamental de una nueva y mas obje-
tiva concepcion sobre la cultura en América Latina. -Esto nos ‘obiiga a examinar mas
de cerca el contexto historico en el que esta “especie’” de la que hablamos alcanzé
su mas alto desarrollo inicial: el Perts,

En e! marco del contexto latinoamericano descrito al principio de estas notas,
Pert se caracteriza por el hecho que las contradicciones allf existentes se manifiestan
en una forma extrema. -Esta situacion puede ser seguida de sus orfgenes empezando
con la implantacion del colonialismo espafiol. -La existencia de una fuerza de trabajo
abundante en cuya tradicion historica existian antecedentes que facilitaron a los con-
quistadores la implantacion de un régimen de explotacion en mucho similar al feudalis-
mo vy al esclavismo en una mezcla que se ha dado en llamar ultimamente modo de pro-
duccibn colonial, constituye un elemento importante para la comprension del contex-
to que nos atafie; no menos importancia tiene la existencia, en la época colonial, de
metales preciosos cuya explotacion posibilité el sostenimiento de una clase aristocrati-
ca parasitaria; por Gltimo, mencionarfamos la posicién geogréafica del Per que hacia
diffcil la comunicacién con zonas que posefan un desarrollo econdomico més intenso.
El “virreynato’’ establecido en la region vino a aprovechar estas circunstancias para
crear una superestructura jurfdica, politica e ideologica mas adecuada al feudalismo
colonial; esto posibilité la instalacidn de una formacion social con una ideologfa do-
minante muy resistente a las ideas independentistas que florecieran a principios del
siglo XX, asi como a los procesos posteriores a la independencia.

"El medio econdmico -social de José Carlos Mariategui conjugara la herencia de las
caracteristicas anteriormente descritas con los cambios que sufrira en los afios veinte,
treinta del presente siglo; dichos cambios son: en el nivel econdémico, el fortalecimien-
to del capital imperialista de origen norteamericano en el sector de las exportaciones
primarias y de las finanzas, constituyéndose la economfia peruana en una tipica de
enclave; la naturaleza dependiente de la formacion socioeconébmica vino a redefinir
esta heretogeneidad econémico-social del pais que en el plano social, significo una
reestructuracion de las relaciones entre las clases sociales que llevo a la clase propieta-
ria a reagruparse en torno al enclave y a las clases no propietarias a la masiva proletari-
zacién del campesinado debido a la extension de los grandes latifundios. -En el plano
politico, esto provocara el levantamiento de los sectores sociales afectados por estas
transformaciones, apareciendo en la vida polftica, como factor independiente, las
clases populares.
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En este contexto, se puede decir que Mariategui desarrolla su obra desde el “‘sur-
gimiento espontaneo’ de cultura popular y democrética del tipo descrito por Lenfin.
-En comparacioén con el primer periodo analizado por nosotros en este trabajo, cuando
eran las nuevas clases dominantes, luego de la independencia polftica frente al Imperio
espafiol, las que llevaban la vanguardia en el analisis de nuestra cultura, ahora la inicia-
tiva la tienen las clases populares, sus representantes.-

Lo esencial en Mariategui es su vision histérica y concientemente clasista; desde
esta perspectiva analiza dos hechos, a nuestro parecer, esenciales: 1) la necesaria incon-
secuencia de la alianza oligarco-imperialista en relacion con su rol en la formacién na-
cional oligarco -imperialista en relacion con su rol en la formacion nacional peruana y
2) la lentitud y las dificultades en la conformacion de las clases que podrian aspirar
a tener un rol efectivamente nacionalista, en particular un proletariado capaz de homo-
genizar y dirigir el movimiento popular hacia horizontes mas amplios que los ofrecidos
por la oligarquia dominante.

Se podria decir que, para Mariategui, no existirfa una cultura peruana mientras
no existiera el Perit como tal, y esta afirmacion es valida para toda América Latina
vista como region caracterizada por la dependencia neocolonial que provoca inevita-
blemente la transformacion de la iucha de clases en un enfrentamiento entre el pueblo,
por un lado, y la oligarquia y el imperialismo por otro. Es aquf, en el planteamiento
de este problema, en donde es planteado el niicleo de la problematica fundamental
de la cultura latinoamericana. -Seglin Mariategui, el Per(i no puede existir como una
unidad homogénea, como+un todo, como UNA naciébn con una cultura nacional,
mientras no sean sobrepasadas las condiciones que posibilitan la fragmentacion anta-
gbnica de la sociedad peruana.- Es este un planteamiento que rescata para el analisis
de la cultura en América Latina -en este caso especffico del Per( - la concepcion leni-
nista de la existencia de por lo menos dos culturas en ei seno de aquellas naciones en
donde existen sociedades conformadas por clases sociales con intereses antagonicos.

La vision que sobre la cultura tiene Mariategui no es marxista nada mas porque
coincide con los postulados tedricos y metodolégicos de esta vision del mundo sino,
en primer lugar, porque es una vision concientemente politica, lo cual permite asumir
una vision crftig:a de la realidad, en particular del fenémeno cultural, lo que posibilita
que su anélisis sea asumido como un frente de lucha ideolégico ligado a las necesidades
de la lucha polftica.-De aquf deriva el constante esfuerzo de Mariategui por desautori-
zar la cultura colonial y neocolonial dominante, refutindole el derecho que se arro-
ga de universalidad.
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Asi deriva una constante doble perspectiva en su analisis: por un lado, se intenta
encontrar los caminos que hay gue recorrer para llegar a la definicion de una cultura
nacional y, por otro lado, priven a las clases dominantes de autoridad moral e intelec-
tual para participar e -inclusive, eventualmente- dirigir este proceso de formacion. -En
el 4mbito de esta segunda perspectiva del anélisis se intenta demostrar que no es posi-
ble plantear como una cpcion la alternativa cultura dominante cultura popular puesto
que la primera no representa ningln valor nacional y, por o tanto a los més que puede
aspirar es a constituirse en una parte integrante de la cultura popular. -Mariategui busca
demostrar, pues, que la cultura dominante no es una cultura stricto senso; en primer
lugar porque no posee un sentido propio adecuado a las necesidades objetivas de la
realidad concreta puesto qué se trata de una cultura formalista que identifica lo nacio-
nal con lo colonial y neocolonial encontrandose bajo la hegemonia de las culturas bur-
guesas metropolitanas de las que estaba en capacidad {por su propia situacién de clase)
de adoptar nada mas sus contenidos mas reaccionarios que le proporcionan, en Gltima
instancia, su sentido historico. -Se trata pues de una cultura “‘espurea’” incapaz de gene-
rar una ética de acuerdo con su estructura, incapaz de reconocer su propia realidad na-
cional puesto que esto le llevarfa a renunciar a su posicion dominante por lo que asu-
e una posicion aitamente subjetiva e irracional para no entrar en contradiccion con-
sigo misma; se trata pues, de una cultura por necesidad elitaria y sus mecanismos de
imposicidn son, antes que todo, negativos.

Seqtin Guillermo Castro (11), lo que confiere un valor definitivo a la obra de Ma-
riatequi es el grado de adecuacibn del analisis a las necesidades histéricas de donde de-
riva su libertad para criticar a su sociedad y su horizonte conceptual lo que se aprecia
claramente en el analisis que realiza sobre la contradiccion imperialismo -nacion que
constituye el principal obsticulo para el desarrollo de la cultura nacicnal y cuya reso-
fucidn no esta en las especulaciones filosoficas o en la idea de un “capitalismo nacio-
nal”’ sino en alternativas polfticas que llevan el analisis de dicha situacion hasta sus
Gltimas consecuencias.

Mariategui incorpora pues el marxismo al analisis de la cultura latinoamericana
como instrumento y gufa frente a ios probiemas de una realidad neocolonial.

De fa totalidad martiana -América Latina contrapuesta a Europa y Norteamérica-
que acepta y se enorgullece de su propia especificidad {(antes despreciada por Sarmien-
to), de la toma de conciencia de si, hemos o. concepcidn en la cual esta totali-
dad adquiere dinamismo interno, son identificadas sus partes, la opasicion entre ellas,
en donde el imperialismo es identificado cientfficamente y localizado en el lugar que
le corresponde en nuestro contexto dependiente y apuntados los elementos esenciales
que componen a nuestra cultura. Se puede afirmar, por consiguiente, que el andlisis
de la cultura latinocamericana se encuentra ya, en sus Hneas mas generales, justamente
planteado.

[17/0p. cit. p. 32

B e s
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3) E| tercer momento que creemos se puede identificar en ia evolucion de la idea
(o concepcion (es) ) de la cultura latinoamericana es el que, como al principio de este
trabajo apuntabamos, corresponde a nuestros dras y cuyas raices penetran en el perio-
do anteriormente descrito (12) y en las reflexiones sobre el ser latinoamericano que
historicamente pueden ser entendidas dentro del nuevo contexto mundial en el que el
ascenso de las fuerzas progresistas, democréticas y revolucionarias al poder en algunos
pafses y su avance en nuestro continente, la concientizacion de los pafses del llamado
Tercer Mundo de la situacion colonial y neocolonial en la que fueron mantenidos por
siglos, etc., etc. plantearon ia posibilidad del florecimiento de una visidbn critica sobre
nuestra cultura en relacion con la cultura occidental y el interés por estudiar su pro-
ceso de formacion y las vias para su afirmacion y renacimiento.

La generalizacion de analisis sociologos globales inspirados en el estructural fun-
cionalismo primero, v en el estructuralismo -genético mas tarde, que profundizaron
en el estudio de las relaciones de dependencia metropoli -periferia y en las estructuras
econdmico- sociales de nuestros pueblos, introdujeron, paradigmaticamente, un nuevo
nivel tedrico en e! analisis de nuestra cultura en donde se convirtieron en conceptos
ampliamente utilizados aquellos como economia bipolar, estructuras socio-economi-
cas, herencia colonial, crecimiento demotico (13) etc.

(12) Por lo menos en io que concierne a las Ifneas generales que identifican a nuestra
cultura come ‘ina inserta en un contexto dependiente (hoy del imperialismo nor-
teamericano y antes de otras potencias coloniales) y subdesarroliado, planteando
la necesidad de cambios no exclusivamente culturales y si necesariamente infra
estructurales como antesala para la construccion de una cultura latinoamericana
que rescate valores nacionales, populares y democraticos.

{13) Véase en este sentido, por ejemplo Miro Quesada, Francisco, ‘’Realidad y posibili-
dad de la cultura latinoamericana’’, en Revista de la Universidad de México, Méxi-
co, vol. XXV1 (6/7), 1972.
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Se puede constatar en este contexto, la aceptacion generalizada de la concepcion
que parte de un punto de vista antropologico y sociologico promocionado inicialmente
por el cubanc Fernando Ortiz {14) que considera que América es el producto, cultural-
mente hablando, de un vasto proceso de transcutturacion(15).

Partiendo del anteriormente expuesto punto de vista del abrazo genético de diver-
sas culturas en Nuestra América, se impone el andlisis del problema sobre los factores
que protagonizan el proceso historico de transculturacion(16). -Contamos en este sen-
tido con una bibliografia muy rica en América Latina, que se ha muitiplicado sobre
todo en los Gitimos veinte afios, rica tanto en calidad como en cantidad.- Con todo es-
to, nos parece, la posicion mas atrayente de los ltimos tiempos es aquella propuesta
por el antrodlogo brasilefio Darcy Ribeiro con su tesis sobre las “cuatro grandes con-
figuraciones historico-culturales de los pueblos extraeuropeos del mundo moderno”
(17): primero, los pueblos testimonio, representados por los sobrevivientes transfi-
gurados de la altas civilizaciones que chocaron con los europeos en la expansion de
estos después del 1500. -En segundo lugar, los pueblos nuevos, que son el resultado
del choque y la fusidon posterior, en el plano racial y cultural, de agentes de la expan-
sion europea con las poblaciones tribales encontradas en los territorios conquistados
o ahf donde fueron llevadas para ser utilizadas como fuerza de trabajo en las empresas
coloniales. -La tercera, los pueblos transplantados, formada por imigrantes que se
han trasladado a ultramar y crecen con autocolonizacion, guardando muchas de sus
caracterfsticas originales. -El cuarto block de los pueblos europeos del mundo moderno
esta constitufdo de los pueblos emergentes: estd integrado por las poblaciones que se
levantan en nuestros dias, sobre todo en Africa y Asia y que reivindican su cultura an-
terior a la colonizacion europea, cultura que posee niveles de desarrollo que permiten
alin que pueda ser viable en nuestros dias; esta categoria no se encontrarfa en América.

(14) Fernando Ortiz; Contrapunto cubano del tabaco y del aziicar; Consejo Nacional
de cultura; La Habana, Cuba, 1963, pgs. 103-104.

(15)Se entiende por el vocablo transculturacion las diferentes fases del proceso transi-
tivo -de paso- de una cultura a otra. Este proceso no comprende nada mas el hecho
de adquirir una cultura distinta de la original, lo que se conoce como aculturaciéon
(del inglés aculturation)-, sino también el proceso necesaric de pérdida de desen-
raizamiento de una cultura precedente, lo que se podrfa decir que constituye una
parcial desculturizacién y, ademas, significa la creacion de nuevos fendmenos cul-
turales que se podrian denominar de neoculturizacién.

(16) Para ampliar esta idea puede consultarse a Portuondo, José; ““Notas para la defini-
cién de la cultura latinoamericana’’; Revista Casa de las Américas ” No. 104, La
Habana, Cuba. 1977.

{17} Ribeiro, Darcy; Configuraciones histérico-culturales americanas; Editorial Calican-
to, Buenos Aires, Argentina, 1977, pgs. 23-24.



20

Segtin Ribeiro, ios pueblos testimonio en América se encuentran en México y
Guatemala asi como los pueblos andinos de América del Sur -Bolivia, Perti y en Ecua-
dor-, en donde se encuentran los sobrevivientes de las civilizaciones Azteca, Maya €
inca. -Suman 65.7 miliones de personas que representaban, en 1965, el 14.2 o/c de
la poblacion total de América (18) -inclusive los Estados Unidos de Norteamérica.
-Constituyen pueblos nuevos los brasilefios, venezolanos, colombianos, antillanos v
parte de Centroamérica y e! sur de los Estados Unidos de Nortearnérica. -Una segunda
categorfa de pueblos, pronunciadamente distinta de la primera por no haber experi-
mentado las convulsiones de la plantacion, se encuentra en Chile y Paraguay. -Fueron
pueblos nuevo del mismo tipo de estos Gltimos aungue mas tarde desfigurados por un
proceso de sucesion ecologica que los europeizd masivamente los Uruguayos y Argen-
tinos quienes, a su vez, derivan de una empresa harto particular realizada por una élite
criolla compietamente alienada y hostil a su propia etnia de puebio nuevo que adopto
como proyecto nacional la substitucién de su propio pueblo por europeos a quienes
se les atribufa mayor vocacion para el progreso. -Es la época de Mitre y de Sarmiento
en La Argentina. -Ei Uruguay y fa Argentina contemporaneos son pueblos transfor-
mados de puehlos nuevos en pueblos transplantados (19).

La tesis de Ribeiro constituye una posicion cientifica valida para iniciar el estudio
de los problemas complejos de la formacion y desarrotio de la cultura latinoamericana,
desde el punto de vista de los factores que la integran. -Esta vision debe de ser comple-
mentada con el estudio del proceso histérico de formacion de esta cultura. -En este
sentido se trata de las etapas por las cuales ha atravesado dicho proceso. -Hay varios
esquemas propuestos por historiadores y sociélogos que ameritan ser tomados en cuen-
ta: el mismo Ribeiro ofrece un método para su clasificacion, basandose en las forma-
ciones econdmico-sociales a las que liga de lo que llama revoluciones tecnolbgicas v

{18) Nbtese gue Ribeiro se refiere a la poblacién de América y no solamente de Améri-
ca Latina; esto significa que el peso relativo de la poblacion perteneciente a fos
pueblos testimonio es menor que si hablaramos solo de América Latina pues la
composicién racial v cultural de los EEUU {que posee cantitativamente, una po:
blacién similar a la latinoamericana) pertenece, principalmente, a lo denominado
por Ribeiro como pueblo transplantado.

(19} El profesor argentino Julio de Zanha rechazo la tesis de Ribeiro sobre la condicion
de transplantado sobre la base que esta es una visiGn gque toma en cuenta nada mas
la zona de Buenos Aires y que ignora que tras esta realidad existe otra que tiene
sut centro de gravedad en la zona andina.
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procesos civilizatorios: la revolucién agrfcola, la revolucion urbana, la revolucién de
las irrigaciones, la revolucién metalirgica, la revolucion pastoral, la revolucién mercan-
til, la revolucién industrial y la revolucion termonuclear(20). -Este esquema nos parece
mas discutible que el anteriormente expuesto. Mas acertado parece el del filosofo ar-
gentino Gregorio Weimberg, quién propone ““tres momentos en el proceso del pensa-
miento latinoamericano en relacidn con sus dimensiones historicas, sociales y cultura-
les: el primero, la cultura impuesta, el segundo, la cultura aceptada o admitida, la
" tercera, la cultura discutida o criticada”. (21)

El esquema de Weimberg se nos antoja demasiado ligado de un solo aspecto, el
ideologico, pero constituye, segin nuestro parecer, una buena base para intentar un
esquema que parta de la consideracion de los fenomenos de la producciéon material de
los modos y las relaciones de produccion base y condicionante de todo el proceso his-
térico y que podria transformar la cultura impuesta en cultura colonial, la aceptada
en neocolonial y la discutida en los embriones de la nueva cultura latinoamericana que
constituiria el nacimiento de una cultura popular, democratica y revolucionaria.
-Esta ultima etapa, seqin Weimberg, nace a raiz de la crisis de 1929 y tiene como una
de sus caracteristicas {no es la Gnica ni la principal), el encontrar una identidad propia
mediante la revalorificacion del pasado; el deseo de liberacion penetra en todas las zo-
nas de la cultura latinoamericana. -Refiriéndose a la filosoffa, Leopoldo Zea se ha re-
ferido a este ““deseo de liberacion” cuando dice que “La filosofia propia de Nuestra
América’’ es la filosoffa de la liberacion; una filosoffa que constituye ““una toma de
conciencia sobre nuestra realidad, y como conciencia de la posibilidad de una préxis
que no servira para nuevas formas de dominacion, sino de liberacién. Filosoffa de libe-
racion vrs. filosofia de dominacion” (22).

(20) Ribeiro, Darcy; ‘‘La cultura latinoamericana’’; Anuario de estudios latinoamerica-
nos; Facultad de filosoffa y letras, Universidad Nacional Autonoma de México.

(21)Weimberg, Gregorio; Sobre el quehacer filosofico latinoamericano; en el disco
V Vol. 25; De la cultura Latinoamericana; UNAM, Unién de Universidades de
América Latina, México, 1972.

(22) Zea, Leopoldo; “La filosofia como conciencia histérica en Latinoamérica; Casa
de las Américas No. 95; La Habana, Cuba, 1976; Pgs. 64-65.
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