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1. El método perfecto

lo largo de la obra de Popper aparece, de manera concomitante, el
esfuerzo por dilucidar, de una vez para siempre, el problema d'el
método cientifico. En efecto, desde su primera obra de resonancia
internacional, la Logica de la Investigacion Cientifica, ﬂpaIECitEla en .1934,
hasta Biisqueda sin término, publicada en 1974, el Dr. Popper ha ms:_sudo en
convencer a los intelectuales de Occidente de que el inico método valido para
todo conocimiento cientifico es el correspondiente al EHS?}*’G-E,ITDI'.

Ademas, dice Popper, este procedimiento no sélo es utilizado por 1::.1 me.ntc
humana en su objetivo de fijarun pensamiento en latela d'ﬂl gcaecer social, s?xja
que todos los animales aplican el ensayo-error, en el movimiento de adaptacion
con el correspondiente medio. De esta forma, piensa Popper que su p]rnpuestf
metodoldgica contiene un alto grado de universalldac} en tanto que ;llzonml
miento natural y social tienen en el ensayo-€Iror el tinico medio valido para

alcanzar un saber cierto.
Con todo, esta perspectiva
paradoja en su concepcion del hac
tiene la condici6n de lo imperfecto y, por 10
equivocacion y al error. Sin embargo, aunque esta
con especial énfasis en sus escritos sociolégicos no

metodoldgica propuesta por Popper encierra una
er humano. Todo lo producido por el hombre
tanto la tendencia profunda a la
idea del hombre prevalece,
duda en sostener que el
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ensayo-error es una condicion eterna ¢ invariable que PELNANTEe Ll CU_“"E] l}“’“’
época, ya sea que el hombre busque conoceren el 0scuro prm:ntrwlsnm tribalista
del pasado ya seaen la sociedad actual. En consecuencia, lo inico que es eterno
en el hombre es la concepcién metodolégica popperiana del ensayo-error.

Lo central de este método, incuestionablemente valido en todo tiempo y
lugar, es, segun Popper, que el cientifico, ante un problema concreto, presente,
tentativamente, una solucion tedrica y la pone a prueba con el fin de testar
aquellos puntos vulnerables y realizar sobre esto el: “...examen mas severo
posible ..."".

Este examen severo esta constituido de dos momentos: una f€rrea critica y
una confrontacion concretarigurosaentre los hechos reales y lasolucion teorica
correspondiente. Por lo tanto, el aspecto primordial del método perfecto, desde
la perspectiva de Popper, consiste en examinar con severidad, critica vy
empirica, la superacion teorica de las dificultades estudiadas.

Asl las cosas, cualquier lector estaria de acuerdo en afirmar que realmente
ese planeamiento metodoldgico es perfecto. Pero las cosas empiezan a compli-
carse cuando el método pone en accion el dispositivo critico y el proceso
experimental. En realidad este mecanismo metddico no tiene por meta superar
el problema especifico estudiado, sino, en participar, lo que busca es eliminar
la teoria errénea. “...Si el resultado de un test muestra que la teoria es erronea,
se* la. elimina; El meétodo de ensayo y error es esencialmente un método de
eliminacion...””.

?ll métndo{ popperiano es, esencialmente, la eliminacién total de la teoria
erronea. Aqui es donde comienza, segiin nuestro parecer, las limitaciones del
ensa?u.::—ermr, porque supone que la teoria al no resistir,
la crfuca y la tentacion, cae toda entera y se liquida.

| Sm' embargn, la historia de la ciencia, del pensamiento y las mismas
mnvestigaciones de Popper en tomo a algunos topicos de la historia de la

ﬁl?saf la manifiestan que no es aceptable e] objetivo de liquidacién que tiene el
meétodo respecto a una teoria erronea,

Si, por ejemplo,
por Hcpper, en el pensamiento de Platén, encontr;

al menos en un punto,

La aceptacion consciente p
hace evidente, cuando ]
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““...una concepcion que comparto”®, \ P / )=

Se percibe, pues, que la teorfa al no superar la testacién de algunas de sus
partes, no es eliminada en su totalidad. En los afios recientes, Popper ha
aceptado modificar su mira metodoldgica en levantar, dentro del resultado de
testacion de una teoria erronea un nuevo despliegue metodol6gico, con base en
unarecuperacion de la teoria “eliminada” cuya forma adquiere ahora el sentido
de una hipotesis ad-hoc.

Una manera, aunque no muy clara, de presentar esta modificacién a su
concepeion, sostenida por mas de cuarenta afios, la perfila Popper de la
siguiente manera:

“...es cierto que no puede haber fase critica sin una fase dogmdtica que la
preceda, una fase en la cual algo —una expectacién, una regularidad de
comportamiento— se ha formado de modo que pueda comenzar sobre ella
la eliminacién del error””.

Tal como Popper describe el aspecto critico del ensayo-error, este se
presenta para cuestionar aquel algo dogmético que yace en lateoria contrastada.
La meta de la critica es eliminar esa regularidad dogmética que contiene la
teorfa estudiada, en algunos de sus momentos. De modo que se infiere que
aquellos rasgos no dogmaticos de la teoria testada puedan ser recuperados bajo
un nuevo pertfil hipotético. _

Aparentemente, Popper, en 1976, ha modificado su posicion metnﬁduléglca
mantenida por cuatro décadas. Pero, como Veremos d cuntinuamé_n, esta
modificacion es s6lo en el pensamiento popperiano un movimiento tﬁC{lCt_:l que
pretende silenciar la critica contra la tendencia aniquiladora que I'Eﬂﬂ_!ﬂ su
método perfecto, en el instante critico y experimental de una teoria especifica.

Para mostrar que la aceptacion de la hipotesis ad hoc, por parte de Popper,
que no pretende penetrar €n la estructura

€s s6lo un movimiento superficial
la forma en que

esencial liquidacionista del ensayo-error, basta con analizar
concibe este autor el desenvolvimiento de la critica. ' |

En el estudio sobre la dialéctica hegeliana, Popper, mantfaftandn uEipmﬂ:'lﬂJﬂ
infantil de] esquema triddico de Hegel, expresa que e!*“mﬂtudn cnt:-;u , SU
eénsayo-error, posee una visiéon superior de la dialéc:nrf:a. De acuerdo c:m
Popper, la verdadera dialéctica surge con mucha frecucn::‘la enel pcrfsamlen 0,
cuando aparece una idea. Al darse esta idea, entonces, dice Popper:
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*“...es aplicable el esquema dialéctico, porque esta (esis estara expuesta a la
critica y, de este modo, “producird” como suelen decir los dialécticos su

antitesis...”®.

La perspectiva de lo que Popper entiende por verdadera dialéctica se funda
en dos momentos: primero la idea, la tesis; segundo, la critica, la antitesis que
aparece en contra de esa idea.

Ahora bien, dentro de esta version de la dialéctica, que Popper sostiene con
el calificativo de mejor, la critica, la antitesis, no desviene desde la intimidad
de la idea, de la tesis. Porque, segin Popper: “...en realidad, es sélo nuestra
actitud critica la que produce la antitesis, y donde falta tal actitud —Io cual
sucede a menudo— no se produce ninguna antitesis...” ’.

Entonces, la verdadera dialéctica es una lucha entre dos polaridades, que
nace en lamente de los hombres, desli gadas internamente, cuyo polo afirmativo
es una idea y su correspondiente negativo: la actitud critica.

Por lo tanto, lo que Popper acepta por dialéctica superior es una dinamica
contradictoria entre las mentes humanas, con base en |a cual surgen las nuevas

ideas. Pero la base de esta tension, de esta lucha, es la actividad de la critica.

porque dice Popper que donde no hay “actitud critica no se produce ninguna

antitesis . Por lo tanto, la nueva idea dparece solo en la consolidacién de la
critica en contra de la tesis. Por lo tanto la dialéctica mejorada que promueve

ngl:?er en su meétodo ensayo-error, es el triunfo de la critica, de la antitesis y la
eliminacion de la oposicidn, de la tesis.

Ademads, es necesario afirmar
mantiene Popper s6lo puede se
antitético toda la idea es asimila
el punto de vista de Popper

que dentro de |a concepeidn de la critica que
I posible en la medida que en el otro polo
da como un dogmatico. De ahi que el analizar

‘ ar, o bien una contradic-
5 y mE Ur ] * " i 1
hechos relativos 4 éstos. "8 Jor dicho, entre la teora y clertos
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Asi, pues, la critica es una lucha constante por eliminar la contradiccion
general y, en particular, aquellas que permanecen explicitas o Ia}tentes{ en
cualquier teoria, ya sea respecto a si misma, en relacion con otra teoria, o bien,
a] referirse a los hechos. En fin el verdadero cometido de la critica, su verdadero
ser, consiste en eliminar del mundo y del pensamiento toda huella de la
contradiccién. Por lo tanto el auténtico enemigo del método pﬂpperian(}: es
aquella idea o teorfa que asuma en su seno la contradiccion, como el movil

central del quehacer cientifico en torno al mundp naturalﬁ nlsociall. Ve Pc?pper
acepta literalmente esto como constitucion pn'nmpal y obje_tl vo primordial de
su método perfecto, de su ensayo-error. Ciertamente piensa Popper, los
dialécticos, tienen razéon al afirmar la contradiccion como fecunda.pgra el
progreso, pero esto es verdad “...s6lo en la medida en que estemos decididos a

no admitir contradicciones y a cambiar toda teorfa que implique contradiccio-
nes...””. |

Por lo tanto, no puede existir una hipétesis‘ad hqc que permita La xl'eriu?e;a{;
cién de aquellos elementos contradictorios y dialécticos que un mc; t:; an;}: 8
utiliza para la solucién de los problemas concretos. Ante est{:;s e fﬂcmn de, la
método ensayo-error siempre arrojard una falsedad, en la confron

teoria con “ciertos enunciados relativos” a los hechos.

2. Las consecuencias sociales del método ensayo-error

B mtod ey o s s 0 s s ur
lucha de aniquilamiento contra las teorias dlﬂlEC[lCﬂS.S | ;:lnﬁas Batoderiatils
que valga, ni hipétesis ad hoc que pueda reoHpeR s ?Sia’ tico df.; la critica. Pero
en su niicleo bésico, es decir, en ¢l mgl}len‘to b nd]z E]Z :.rida social, el método
cuando se aplicaal proceso de asimilacion cientificace i instrumentadia
criticista saca a la luz su nicleo Interno y j0 Cnnwzl;fi:l |lamado por Popper
busca dejar a los hombres envueltos en un pmceiiﬂ al mll;'ldﬂ del ensayo-error
sociedad abierta, que tiende a permanecer AferrACO

impuesto por la ingenieria social gradual.

: : or 1a X :
Einicsteyradusliano (DGR Socen la tipificacién de la teoria social

: S mueyv LA
verdaderos intereses politicos que como paradigma verdadero del unico

explicativa, promovida por Popper, i donde. dentro de este

SALL po : dand. : PYCO L
conocimiento valido de la s::}medﬂc{ hum  jeramos que la “actitud critica
modelo de conocimiento socio-historico, Consi | orden imperial, en el proceso
se asienta como una intensa defensa irracional delor

interé siste en mostrar la
histérico de la vida humana, De ahf que nuestro llmﬂrii ;gngsayo-en‘or o
forma en que Popper, bajo el criterio de que €1 T

|, refleja, de manera explicita los
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perfecto que no puede ser criticado, convierte este pl:oc_edimiﬂnlﬂ €n una
apologética de la democracia existente dentro del lmpf:nullsmn. | |

Lo primero que aparece, como piedra angular del sistema social popperia-
no, es la insistencia de que no existe la necesidad en la historia. Esta negacién
es, en mi opinion, el punto clave en donde se encuentra enraizada la irraciona-
lidad del método critico popperiano. Tan importante es la negacion de esta
necesidad que el mismo Popper, de modo consciente, en busqueda sin término,
confiesa que este reto ha sido el verdadero hilo con el cual ha constituido toda
la filosofia de la ciencia. La primera forma en que se le presenta a Popper a la
edad de quince anos, esta negacion de la necesidad histérica, es la disputa en
torno al sentido verdadero de las palabras. Pero dentro de ésta, él logra percibir,
intuitivamente que detrds de ese cuestionamiento lo que se movia era “...cl
problema clasico de las palabras universales y su significado (o sentido o
denotacion)...” era “...un problema mds profundo e importante: el problema de
las leyes universales y su verdad; es decirel problema de las regularidades...”'°.

Elinicio de lanegacion histérica tiene un Origen muy opaco, apenas aparece
como un cuestionamiento de las regularidades universales. Pero. a partir de ahi,
comienza a perfilarse esa negacién con mayor precision, pasando primero a la
figura de la negacion de la definicién como concentracion de la esencia de las
cosas, Izts esencias definidas no existen. A continuacion, Popper contrapone a
esa teoria lo que €l considera su nominalismo metodoldgico.

Nq es posible captar con las palabras y sus correspondientes definiciones la
esencia dg las cosas. ’Y no s6lo la definicién es incapaz de captar la esencia,
i s st s P e
I solo palabrus‘u l{T‘DﬂEIS, en dﬂnfig el

: que lo central del nominalismo metodol6gico

COnsiste no en preguntar ;qué es un determinado ser? sino en saber ;coOmo se
comporta ese ser concreto? |

Segiin Popper, con esta manera de formular
metodologico niega la posibilidad de conoc
qUE EXIsten en el universo; en particular

¥

sobre la tela de] dcaecer socio-histérico

la pregunta, el nominalismo
er la esencia de los seres o proceso
4 aquellos fendmenos que devienen

Estg lenemos el siguiente problema.
ql de Flpﬂ nominalista, al aplicar s
histéricos, a]

mente, el ma
de mas Y mas

Cuando un cientifico S0CI
a determinados fenémenos
ni busca tampoco metodica
lizacién, cada dia mayor,

| u método critico
l.?ﬂpllﬂlislﬂ, por ejemplo no logra ver
':n] principal que Impulsa a la materia-
fiqueza. Este cientifico, al preguntarse

16
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;,cOmo se comporta el capitalista?, lo inico que puede ver es la organizacién
mecanico-mecanista, es decir, laempresa o institucién que el capitalista monta,
para producir constantemente plusvalia. Por lo tanto el sociélogo nominalista
observasélo la forma de la produccion perono la razén interna, personal y viva,
que mueve a todo el sistema.

Por esta via, el nominalismo al negar la captacién de la esencia por la teoria
cientifica, lo que hace es deshacer la causa interna que sostiene e impulsa al
movimiento de los seres concretos. En este sentido, la negacion de la esencia,
por parte de Popper, se convierte en la negacion de las causas mas intimas y
fundamentales de todo acaecer historico.

Y estanegacion de toda causa més profundaque sostenga al cumpnrtamier?to
de los hombres es méas evidente cuando Popper identifica la tendencia esencia-
lista, como una de las responsables de haber engendrado, en la cabeza de los
grandes rectores intelectuales de la humanidad, como Platén y Mar‘x, la
conviccion de que es la bisqueda y el descubrimiento de las Ieyes‘ ESBHCI&]F:S,
que rigen el proceso historico, la meta principal de todo CU_I'I{}IEZIH‘HEI'II[D s??m—
histérico. Esto, que para Popper es un error dentro del canocm}wntu cientifico,
es identificado también como parte integrante de uno de lns}mas grandes males
para la humanidad, esto es, el historicismo. Pfll‘a Popper éste es un errqr por
cuanto si, como ya hemos indicado, no es posible conocer las cal:jsas] pnlmn;
diales y esenciales de los procesos, tampoco €3 valido hablar de las ley

. ey
universales del desarrollo porque no es posible d?mustrar{as y, por conmgulena
los fenémenos historicos bajo el supuesto de u

ueden ser estudiados _
R desde el pasado, hacia la configu-

interioridad legal-universal que los empuja
racién de nuevos procesos en el futuro.

El mejor argumento que s€ f_)u{:dffj dar, seg
busqueda de leyes universales que dirigen los p
en que:

(in Popper contra esa erronea
rocesos de la historia, consiste

entos humanos, no

. - imi conocimi
“..si hay en realidad un crecimiento de los o

‘ afnana...
podemos anticipar hoy lo que sabremos solo m

rreno humano existen posibilidades de
n la historia esencias o leyes que

de los hechos.

Por lo tanto, puesto que en el te
- LT . - E
prediccién cientifica, no se puede suponer

determinen, en dltima instancia, el hDI:lZDﬂtB M 9 e "y
Bien se pueden afirmar que, en la cita anterior, FOppe

g ‘ istoricas. Pero
es que es imposible hacer prediceiones CIE.nuﬁCﬂS enl(;‘ll:;s;;:f;: la historia.
que de ninguna manera niega la existencia ce regt nirlegal en el mundosocial

Ciertamente, Popper acepta laexistencia de un d‘f_’vefsales y fundamentalmente
Pero son regularidades parciales, limitadas, no unive
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fuerzas sociales contrarias a la tirania dirigidas por Sécrates, Temistocles y
Demdcrito. Y estas fuerzas en su combate contra la tirania de la sociedad
cerrada, fundaron las primeras lineas de la sociedad abierta, bajo el perfil

esenciales. Y menos alin Popper va a aceptar la idea de regularidad, si estas
leyes son presentadas como un movimiento que conduce a los hombres de
etapas inferiores a superiores de existencia. Inclusive si analizamos la estryc-

tura basica del movimiento de la sociedad humana, delineada por Popper nos
encontramos, como en su metodo, la permanencia de dos polos enemigos que
se combaten intensamente a lo largo del desarrollo humano, pero que, entre
ellos no existe ninguna interconexién, ningtin enlace, cuya superacién conduz-
ca a los seres de uno y otro lado a niveles superiores de vida.

Estos dos polos estédn representados por Popper del si guiente modo: en un
extremo, la sociedad cerrada, tribalista, magica, do gmatica, acritica y en
constante respeto a las leyes inexorables del destino histérico: en el otro, como
reaccion al tribalismo, la sociedad abierta, critica. democratica, antihistérica.
persiguiendo constantemente la creacién de leyes civiles que protejan, a través
de las instituciones, al individuo comun.

A lo largo de la historia, segin Popper, casi no ha h
siempre se presenta el mismo problema: laluchaentra la
que, en otras palabras, es el mismo combate entre la soci
En nuestra época, segiin Popper, esa lucha se mantiene

nuestra civilizacién “...no se ha recobrado todavia ..
sociedad tribal o “ce

abido cambio, porque
tirania y la democracia
edad cerrada y abierta.
de una manera tal que

. de la transicion de la
rrada”, son su sometimiento 1 las fuerzas magicas, a la

n libertad las facultades criticas del hombre...”’!2,
on Popper, la sociedad nuestra se encuentra todavia
n de la sociedad cerrada a la abiert
avia intentando vencer la tirania
NOSOtros estamos igual que en el

fuerzas antitéticag que intentan ca

en los instantes de transicid
es 1o mismo: estamos tod
democracia. Por |o tanto,

a, 0 bien, lo que
e implantar la
pasado remoto, en
da una imponer su

Lotnicoque ha variadoen es
regimenes han cambiado de no
Y antidemocriticas est4n nucle

tatransicién es que los representantes de ambos
mbre. En nuestros dias, las fuerzas dogmaticas

IZ‘adas, segun Popper, por el enanismo intelec-

Perennes y de |as
hechos sociales.

majestuoso de la democracia imperial ateniense. o
Y en nuestros dias, Popper, apoyandose en‘ la segunda parte de la sa:c:idas |
abierta y sus enemigos, afirma que vivimos “la pleamar'de las Ernfemasn ;35;
interpretamos este lenguaje maritimo, con basra en lo €sCrito por olzlpti; Eés .
segunda seccion, este autor supone (;]lfe ya el rjuvel del hlsFor}c1stmn, il
Hegel y Marx, ha llegado hasta su maximo nivel de crec1mter?bqudqd ;reales,
en la sociedad del Siglo XX vuelve de nuevo a levantar las posibilidade
abierta. '
3 CEl: 22; si:Leenuia, en el pensamiento sociologico de -Pﬂpper}no existe una ley
| | la dicotomia de la sociedad
historica que empuje a los hombres a tsulucmnar s
abierta y cerrada. La cnntrudic;ién mzmpr;e ;;;aq?ll:pzls; pE
emocratico. La Gnica solucion de esta icoton |
ﬂno de los polos crece, llega hasta su m._fiixlmo nivel y, c_udmocllis Eg;ﬁ:;,j;&::o
Una vez sucedido esto en el polo de tnbfillsmu: Fie la 1dea Ecuﬂnd; ples
inicia su crecimiento empujado por la actitud critica y, €n €ons :
sayo-error, la idea dogmatica. | _ 5
3“9;;’? eite cambio el método criticista, cnns_uderadn por Pc;];:ie; zﬁiﬂdlemliii :
ble de ser criticado, se convierte al ser aplicado en :lmdmbicna Pk
politica, unilateralmente inclinado a favor cflf: la socte :11 HO per.iann ohlighsh
para favorecer esta tendencia en la hiStDll'lﬂ, el m;tﬂ nnd[; nlzif: s
desconocer la posibilidad de la inteligencia del todo e
Vi ienci ial no debe buscar el punto unitaf'ic{ de
En efecto segtin Popper, la ciencia socidl i AoaE Tk
todos los fenémenos sociales dados en 1.1_11& épocac ; nﬁ.mjenns Ik i
exclusivo consiste en captar la reaccion de los ; e coldolateat
consciente de los hombres. Asi escribe POpper IES ' |a medida de lo posible
“...tratar de analizar estas reacciones y fﬂﬂ P_Tﬂ"’e;;zlﬂs. Sy Jabor debe consistir
€s, ami juicio, la principal tarea dei las Cfenmlas S;Hﬁ i las acciones humanss
en analizar las repercusiones sociales involun

deliberadas...””'’. = be quedarse en el analisis de las

Por lo tanto, la inteligencia cientifica de 'Enis voluntarias de los hombres.
reacciones inesperadas producidas por o ﬂ.c Cmar en su teoria las leyes glo?ales
De ninguna manera el cientifico debe ira plasm .1 Esto es imposible, Sﬂgun_ﬁl
que rigen la existencia historica ;dc Ul ,tsiiif;a é;s estrecha, limitada, parcial
pensamiento de Popper, porque la razo

y dos de racionalidad
e imperfecta y, por ello s6lo puede con los pequeiios boca
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que le ofrecen las partes constitutivas de una época histérica determinada, Y
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NOTAS

para que se vea todo este enanismo de la razén social publicado por Popper,

veamos su descripcion del trabajo del ingeniero social-fragmentario:

“El punto de vista caracteristico del ingeniero francés éste. aunque quizds

abrigue algiin ideal concerniente a la sociedad “como un todo”
bienestar general quizd—, no creen en el método de rehacerla totalmente

Cualesquiera que sean sus fines, intenta llevarlos a cabo con pequenos

ajustes y reajustes que puedan mejorarse continuamente.,
fragmentario sabe, como Socrates, cuin poco sabe.
aprender de nuestros errores.

cuidadosamente los resultados esperados con los conseguidos. y siempre

ecuencias indeseadas de cualquier reforma; y
Icance que le hagan
y efectos, y saber en realidad lo que esta

Vamos a dejar de lado el asunto de S¢

‘ _ crates, tratado por Popper, porque eso
S€ria extender demasiado este estudio. V

olvamos al ingeniero gradualista, éste

que es tan
salir del estrecho
el problema de |a l[imitacion

10 que pueda controlar todas las

50

—Su

. El ingeniero
Sabe que s6lo podemos
Por tanto avanzari paso a paso, comprando

Popper, El desarrollo del conocimiento cientifico. Paidés. Pdg. 360.

Popper, Ibid. ‘
| C(;pl[icnppcr, I.a sociedad abierta y sus enemigos. Pég. 285.

l.
2
3 fdem. Pag. 291

Cf. Popper, 1dem. . : |
:. Po ch pﬂﬂsqueda sin término. Tecnos, Madrid, 1985.‘ Ifég. §9.
5. Pngpcr‘ El desarrollo del conocimiento cientifico. Edici6n citada, Pég. 362.
i
8

Popper, fdem. P4g. 363.
Popper, fdem. Pég. 363.
9. Popper, Idem. Pag. 364. |
i i ino. Ed. cit. P4g. 26.
10. Popper, Bisqueda sin térn:ufm |
11 Pugpcr, Miseria del historicismo. Tauru:f., Madrid, +1934. P-ﬂ%- 13.
12. Popper, La sociedad abierta y sus enemigos. Ed. cit. Pag. 31.

13. Popper, Idem. Pag. 296. ¥ |
14. PuEpcr. Miseria del historicismo. Ed. cit. Pégs. 80-81.
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