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NOTAS SOBRE LUDWIG

EN EL SOCIALISMO
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1. INTRODUCCION

I problema del céiculo econdmico, en
tanto parte de la planificacion economi-
a, es del mayor interés hoy dia. Por su
medio las nociones de racionalidad histé-
rica y de “direccion” social surgen y pue-
den desarrollarse. La aparicion de sociedades pos:
capitalistas, socialistas y comunistas, requiere del
dleulo econdmico como instrumento esencial para
la i6 iedad d i
ser, por primera vez en 1a historia, consciente.

Uno de los precursores del planteamiento de
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este problema, bien que contra sus intenciones, es
el economista austriaco Ludwig von Mises, en su
polémica contra la posibilidad de desarrollar una
economia y una sociedad socialista,
mésabstracto, la po-
sibilidad misma del socialismo, von Mises creyo ha-
ber encontrado una prueba en su demostracion de
la imposibilidad del edlculo econémico en una eco:
romia socialista. Con elo, por supuesto, ni logrd
“refutar” a posibilided del socialismo, ni tampoco
del cilculo econdmico socialista. Pero su obra sir-
vib para suscitar, en los paises capitalistas, una po-
Iémica que tedricamente probé Ia posibilidad de tal
cdleulo. EI problema del chlculo econdmico socia-
lista, por lo demds, fue resuelto tedrica y prictica-
mente por los economistas soviéticos durante las
décadas do los aflos veinte v treinta, sin que, vale
sefalarlo, ni von Mises ni la mayoria de los mismos
“Occidente”

ran lo realizado en la URSS.

En estetrabsjo queremos presentar, brevemen-
te, las opiniones de von Mises respecto al problema
sefalado v, 3 la vez, algunos elementos que puedan
ayudar a construir ura eritica detallada de su pos-
tura. Con ello intentamos mostrar una vez més, el

¥ Que se exacerba cuando debe estudiar el socialis-

Primeramente, ofreceremos lo que von Mises
viensa del socialismo en general. para ver por qué

M. EL SOCIALISMO EN GENERAL, SEGUN
VON MISES

La obra de von Mises, Die Gemeinwirschaft
Ua economia comunal, literaimente) ', es un ata-
que abierto contra el marxismo, el so
comunismo *. siguiendo una tendencia ¢
Jos intelectuales bun;ue!s, que quieren
“destrui” y “negar tericamente- e doctrina, ess
sistema social y esa aspwatlon histérica de los pue:
blos, respectivamente. Entre los econemistas bur-
queses esta actitud fue notoria en los aos cuando
el socialismo comenzaba a ser una realidad histori
<, al final del siglo XIX y, especialmente, aesuués
de la revolucion soviética de 1917 . Asi, la acri-
rud de von Mises respecto al objeto de su peav sis es
de repulsa y desagrado. Aunque pretende funda-
mentar su ataque en bases puramente “cientificas”,
o es dificil percibir inmediatamente la intensidad
connotativa de sus aserciones. Como consecuencia
de esta actitud, algunas veces von Mises encuentra
mé 1as que el objeto d i .
¥ otras veces, en cambio, no sabe percibir elemen
t0s fundamentales del mismo. Su actitud lo hace
tener una postura rigida * y, en muchos casos, ex-
tremista *

Asi, el ataque contra el socialismo lo plantea
no solamente sobre bases econdmicas, sino-también
mediante argumentos politicos, sociologicos e ideo
légicos, aunque ciertamente o mas relevante de la
argumentacion que ofrece reside en sus aspectos
Ms aun, el argumento basico que uts

el problema del cilcul

es esencial para plantear al visbilidad —o imposibili-
dad- de una econom(a socialista. Luego veremos
sus argumentos para afirmar la imposibilidad de d
grlollv el cdlculo econdmico bajo un sistema socia-
Imente, como dijimos, presentaremos al-
gunos elementos que pueden servir para construir
una critica desarrollada de von Mises, Argumenta-
mos que von Mises no entendié la noclén misma de
mercado, puesto que la identificé con la de mercado
capitalista y, por tanto, por una parte, su afirma-
cién de que una economia socialista no puede con-
tener un mercado es incorrecta v, por la otra parte,
que su definicién de capital, y capitalismo, en cuan-
to equivalentes a “cilculo econémico”, asimismo
esté equivocada.
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liza es precisamente el de la imposibilidad de tener
chleulo economico en el socialismo. Pero antes de
estudiar este aspecto particular, es necesario que
consideremos brevemente los términos generales
por medio de los que von Mises presenta su concep
cion de lo que es el socialismo.

La caracterizacidn general del socialismo, se
gin von Mises, se inicia presenténdolo como la esen-
cia de varias tendencias que se desarrollarian con-
tempordneamente, con el énimo de destruir la em-
presa privada (el mercado) v Ia libertad individual.
El fascismo, el nazismo, y cualquier forma de “eco-
nomia de bienestar” (welfare economics), tal como
el New Deal del presidente F. D. Roosevelt, de
E.E.U.U, segin von Mises constituyen la vanguardia
del barbarismo v Ia tirania, o sea, formas de socia-




lismo
serfan socialistas, porque, segin von Mises, recha-

4. Todas estas tendencias pol(ticas citadas

iedad privada sobre los medios de pro-

En sogundo lugar, tenemos que de aqul se de-
fiva, entonces, la definicién que da von Mises del
socialismo, como: . . . una politica que intenta
¢onstrutr una sociedad en la que los medios de pro-
anvcton estin socilizados™ *; _entandiendo por
“, N que son

$in0 que son socialmente spropiados a través del
Estedo:

“El socialismo intenta transferir los me-
.tios de produccidn de una apropiacion
privada a la sociedad organizada, al Esta:
do”.

Tercero, segiin von Mises, cuando ef Estado

damenta en el logro de la satisfaccion de las necesi-
dades vy deseos humanos, dados recursos limita-
dos **. Y, segiin von Mises, la ciencia de la accion
racional es la “accién econdmica”:

“Las esferas de la accién racional y de la
accién econimica son. por anto, coinci-
dentes. Toda accion racional es econi-
mica. Toda actividad economica es ac-
cién racional. Toda accién raci
en primer lugar, aces
el individuo piensa. Solo el in
zona. Sélo el individuo actia

En consecuencla, en sexto lugar, tenemos que
el socialismo esté esenclaimente equivocado, por-
que su fundemento —las masas populares, o el Esta-
do revolucionario; no el individuo—, no ofrece ba-
0 para realizar la actividad cientifica, y de légica
econdmica. El ll‘lllh del thm de la accién
econbmica

funciona como empresario econémico,
pierde la lbertad econdmica ® . Por tanto, se sigue
que bejo el socialismo a libertad serfs esencialmen-
te eliminada, mientrasque en el capitalismo Ia tiber-
tad es la condicion misma de existencia de este sis-
tema socicecondmico '

En consecuencia, v en cuarto lugar, encontra-
mos que segin von Mises, la idea, y el movimiento
M:Il ol socialismo, son mnlmbsl la Kgica histé-

ncnm de hurhd de los hombres, como también
de un orden

ldm-do E| socialismo, segiin von Mises, se basa

en los impulsos emocionales v lss pasiones, més

“locos” y bajos, y no contiena o supone ningura

or tanto, para las lmnhmdovon Mises. Yl
accion econdmica entendida como accion racional

es. bisicaments, ulcula econdmico. En consecuen-
d‘, ol andlisis del célculo econémico en el socialis-
mo es el elemento clave para refutarlo y destruirlo
(recuérdese que para von Mises ta refutacion impli-
@ la destruccién; porque lo mental determina lo
real...).

Finalmente, tods Is argumentacién de von Mi-
583 50 encuentrs basads en el supuesto de que yo
existe, y funciona un modelo operativo de accién
racional, de accién econbmica v de cdlculo econd-
mico: el capitalismo. Porque, pera von Mises, el ce-
pitalismo se define esencialmente como cllculo eco-
némico y, por lo tanto, serla la forma (permanen-
e) d y econbmica '7:

surge de la mente (espiritu), y que, por lo tanto, la
mente puede eliminar las sbemraciones y primitivis-
mos que surgen en el desarrollo social 4.

En quinto término, entonces, tenemos ls
“ciencia”’, que serviria a von Mises para realizer su
empresa. Se trata, segiin &, de la ciencia humana
bdsica, que lama “accién racional”, y que se fun-

“El concepto de capital se derioa del cdl-
culo economico. . . EI cdlculo en térmi-
nos de dinero es un elemento esencial del
concepto de capital”**.

“Elapmlmc:lufomdl«onnh
social en la que todas las deficiencias dal

sistema socialista. . . se ban vuelto (carac-
teristicas) positivas. El capitalismo es la
iimica forma concebible de economia so-
cial que resulta apropiada para cumplir




con las exigencias que la sociedad plam
tea a cudlquier organizacion econimr-
e

EL CALCULO ECONOMICO EN EL SOCIA-
LISMO, SEGUN VON MISES

La tesis que von Mises intenta defender dice
que: “El socialismo es la renuncia a la economia
racional” *° ; y que,

“Probur que el cileuio cconomico seria
imposible en la comunidad socialiste. sig-
nifica probar wambién que el socialismo
o impracticable” **.

0. como la presentd en su primera discusion
del problema:

“Puesto que mingin bien productivo seri
nunca_objeto de intercambio, resultari
imposible determinar su valor monetario.

El dinero munca podria cumplir en un Fs-
tado socialista el papel que juega en una
sociedsd competitioa, respecto a la deter
minacién del valor de los bienes de pro-
duccitn. Lot clenlos en rminos dine
rarios sevin imposibles” (. . . ).

pronto se renuncia a la concepion P
precio monetrio libremente establecido.
para los bienes de orden superior. enton-
ces la producciém racional se vucloe comr
pletamente imposible. Cada paso que
nos aleje de la apropiacion privada de los
medios de produccion y del uso del dine-
ro wmbién nos aleja de la economia ra-
cional” 3%

Esto se argumenta diciendo, primero, que la
ssencia do la actividad econémica es el intercam-
: “Toda accion bumana, en tanto es racional,
apurece como el intercambio de una condicién por

para escoger entre dos o més condicio-
i (bum. mercancias), es necesario juzgarlas, va-
lorarlas. Von Mises piensa que no existe ninguna
fmanera para medir el valor subjetivo de las necasi.
dades, sino que solamente se puede medir su valor
objetivo, esto es, en cuanto mercancias intercam.
biables **. Por tanto, tenemos que,
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“En una cconomia de intercambio. el va-
lor objetizo de intercambio de las mer
cancias se convierte en la unidad de cal-
. los cilculos bu-
sados en el salor de intercambio nos per
miten reducir los salores a una unidad
. Y puesto que el regateo del
mercado establece relaciones sustitutioas
entre mercancios. - emtonces cualquier
mercancis_deseads puede ser escogidi
pany ul propésito. " in una economia
monewria. l dincro es la unidad escogi
ar

Sin embargo, por una parte los célculos mone-
wrios no pueden calcular las necesidades y satisfac-
ciones que (nicamente tienen valor de uso subjeti-
vo. Por tanto:

“Los computos monetarios silo son sig
nifcaivos i propbsies de cileulo

quicr extension de la
cs[em del iculo mnearns o weond

otra parte, teanemos que, segin von Mises,
hay do: requisitos que se necesitan para lievar a ca-
bo este célculo: (a) que toda la actividad econdmi-
a s considerads como intercambio, y (b que
exista un medio general de intercambio, ura mo-
neda en uso **

De estos presupuestos se seguirfa la tesis ya

La imposibilidad del cdiculo econdmi-

co en dmhlm“mvf por von Mises de
varias maneras; entre ellas las siguientes:

1) En wnto exista un mercado rodeando a las so-
cledades socialistas, como una especie de “am-
biente”, éstas podrén continuar realizando el
chleulo econdmico en cierta medids, puesto
que el entorno de mercado ofreceria los tér-
minos de comparacién **

8

De (1) se sigue, segitn von Mises, que el socis-
lismo podria mantener el uso del dinero v,
aun si las condiciones planteadas en (1) no se
dieran (ausencia de mercado como entorno),
aun en este caso, el socialismo podria sequir
wtilizando el dinero al nivel de intercambio de
bienes de consumo:




5)

“Pero puesto que los precios de los ife-
remtes factores p

I Custonine e difumitas,

abajo) no podrian expresarse en dr
nero, entonces el dinero no podria jugar
mingin papel en el cdleulo econbmi

Lo que la economa socialista no serfa capaz
de calcular no es, por tanto, el monto de los
bienes de consumo requeridos, sino el valor de
los medios de produccidn, en primer térmi-
no

Ademés de los medios de produccibn, la eco-
nomia socialista no serfs capaz de calcular el
valor de otros factores productivos (segin la
terminologla burguesa), especialmente los
costos del trabajo. Esto se sigue de la critica
«que hace von Mises 3 la teorfs marxista del
valor-trabajo, en dos sentidos: primero, por-
que esta teoria marxista del valor solamente
podris considerar los costos del trabajo que
surgen do las condiciones humanas y natura
de la produccibn, en tanto la ley de tendencie
cr

puramente naturales de ls pro-
duccién. Pero, seglin von Mises, tan pronto se
hega necesario considerar otros condiciona-
mientos, la teoria marxista del valor fallarfa:
“Deja, por ejemplo, sin considerar el consumo
de los factores materiales de la produc-
cion™ .Y, segundo, porque:

“Los_cilculos basados en el costo del
trabajo mis bien que en valores monew-
rios tienen que establecer una relacion
puramentearbitraria, por medio de la
cual comvertir el tabajo calificado en tra-
bajo simple, 'y esto baria que esos calc-
los resultaran iniitiles como instrumento
para la organizacion econsmica de los re-
cursos” >,

Finalmente, von Mises dice que las “condicio-
nes externas” que gobiernan a cualquier eco-
nomis también entrarfan a determinar una
econom(s socislista. O ses, que la economia
socialista tiene que establecer una jerarquia de
fines y, en este sentido el factor de sustitucién
s de importancie decisiva. En esto se basa
von Mises para afirmar que:

materiales de la pro-
uccion som oot capital. .. Si nos
apegamos a esw terminologia, tenemos
que admitir que la comumidsd socilist
también debe trabajar con capital y. por
tanto, producii de forma capitalista™ .

Segin esta extrafa légica, que shors util
von Mises, también se seguiria que toda econor
racional debe de tener, como su finalidsd bésica, s
de obtener ganancis. Esto es asi puesto que, por
una parte, la ganancia se entenderis como Ia obten-
cibn de un valor superior al de los costos de pro-
duccion v, por la otra parts, puesto que el intento
de lograr ganancias no se diferencie del de stisfa-
cer necesidades g

“Que la produccion capitalist busca la
obtencion de ganancias ¢s muy cierto.
Pero lograr ganancis, que s un resultado
de un mayor valor que el de los costos.
wambién debe de ser lo finalidad de la co-
munidad socialista™ .

En consecuencia, se segui
socialista, segin von Mises, requs
mas tinalidades que una sociedsd capitalista; sblo
qeu aquélla lo intentaria a través de los medios més
‘errbneos: puesto que una economfa socialista no
podrll realizar ol chiculo eeonbmueo, porque el

cnbn ntonces no serfa capez ae actusr racional-
mente, y no podris alcanzar les finelidades de cual-
quier economis, que son las finalidedes del capita-
lismo, la obtencién de ganancias.

IV. ALGUNOS ELEMENTOS PARA UNA CAl-
TICA DE VON MISES

No podemos intentar, aqui, desarrollar una
critica exhaustive al planteamiento de von Mises
sobre el chlculo econémico en el socialismo
Tampoco emprenderemos u ica de una seric
de wipectos conceptueles y f mmncm tales como
ol cardte aue
Tealiza von Mises antre o noc lasnmo v el socials-
mo; o su concepto fort
bertad”; o la presuposicién gnoseologica idealista
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de que lo mental tiene primacia sobre lo material;
© la reduccion que von hace de la teoria mar.
xista del valor-trabajo; etc. Mas bien quisiéramos
plantear algunos elementos, también muy gencrales
¥ conceptuales que, en nuestra opinién, servirian de
fundamento para llevar a cabo un planteamiento
ico sistemitico.

Es importante, en primer término, determinar
el grado de apreciacion de von Mises sobre la litera-
tura marxista existente entonces, respecto a las ca-
racteristicas del sistema econémico socialista. Esta
tarea requeriria determinar su conocimiento de las
obras de Marx y Engels, especialmente, y de las no-
ciones de socialismo o comunismo, implicitas o ex-
plicitas, que aparecen en las obras de los clasicos
manxistas. Y por otro lado, hay que establecer tam-
bién su conocimiento de la literatura marxista pos-
terior sobre el tema. En este sentido, y en térmi-
nos generales, puede decirse que von Mises no estu-
di6 bien Ia obra de Marx, y més bien parece apo-
yarse continuamente en vulgarizaciones de la mis-
ma, acaso tomando lo principal de su vision de au-
tores como Bohm Bawerck. Por ejemplo, es noto-
rio que von Mises no considerara trabajos practicos
Que sobre el tema se desarrollaban ya desde la
da de los afos veinte en los circulos marxistas, y
Que més bien se atuviera a planteamientos pura-
mente tebricos, como los elaborados a finales del
siglo XIX. En este sentido, lo dicho se puede no-
tar, también por ejemplo, en a identificacion que
von Mises lleva a cabo entre socialismo y comunis-
mo, con total desconocimiento de la obra de Le-
nin, quien demostraba que el socialismo constitu fa
una etapa de transicion entre el capitalismo y el
comunismo

Por otra parte, el apoyo en planteamientos pu-
ramente tebricos para explicar el socialismo se com-
plemento con la circunseripgion del andisis al | e

tratando de resolver el problema del ciiculo ccono
mico del valor del trabajo por medio de la reduc-
cion del trabajo calificado al simple °. I comu-
nismo de guerra se basaba en la suposicion. muy
corriente entre la mayoria de los marxistas de la
época, v aceptada completamente por von Mises,
de que el mercado era absolutamente incompatible
con el socialismo, puesto que la Gnica forma de
mercado que se podia concebir era la forma capita
lista: ingenuamente se identificaba al mercado con
el capitalismo. Sin embargo, va a finales de la dé-
cada de los a%os veinte, antes de que von Mises pu-
blicara sus primeros ensayos sobre el tema en cues-
tién, en los tiempos de la Nueva Politica Economi-
a (NEP) y el lanzamiento posterior de Primer Plan
Quinquenal, en la Unién Soviética se utilizaba una
nocion no-capitalista de mercado, nocion que, vai-
g9 sefalarlo, es Ia que von Mises creia ser la forma
capitalista del mismo; o sea, entender al mercado
como un mecanismo especial de planificacion .
Von Mises mismo parece haber considerado en al
4n momento la posibilidad de un mercado no-ca
pitalista, cuando afirma que, en condiciones esta-
cionarias (de reproduccién simple, en términos
manxistas), en la que no habr
res, 1a economia soci odria funcionar *
0 inmediatamente afiadia que tales condiciones no
eran las que habia que considerar, 5ino las de una
‘sconomia dingmica” (de reproduccion ampliada).
Este problema puede ser planteado en términos ge-
nerales, diciendo que existe la posibilidad de un
mercado basado en intercambios de a forma M-D-
M’ (Mercancia-Dinero-Mercancia), que no es un
mercado capitalista pero que podria incluir clicu.
los monetarios. La forma capitalista de mercado,
ya sabemos, es D-M-D’ (donde D" es mayor que D).
Segin von Mises, el primer tipo de mercado s esta-
cionario puesto que, segun &, no se adadiria nin-
gun valor. Lo cual, por cierto, no se sigue necesa-
rismente, si la agregacion de valor no ocurre en el

mado “ querra”, que
1a URSS durante los primeros ailos de la revolu on
particularmente durante los ailos cuando las poten-
cias imperialistas atacaban a la joven nacién socia-

esta manera, von Mises pretendié inferir
itamente, que foda organizacién econbmica
socialista se orientaria segin los términos del “co-
munismo de guerra”. Recordemos que el flamado
comunismo de guerra intentaba desarrollar un siste-
ma econémico libre de transacciones monetarias,
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ino en la produccion de la mercancia.
Segin von Mises, es imposible imaginar un mereado
de la forma M-D-M' que fuera dinémico, y que pu
diera operar en una economia socialista. Sin embar-
90, esta posibilidad es la que la misma economia
politica burguesa planted, como respuesta 2 los ar
Esto seria lo que von Ha
a iquiendo a Pareto y a Barone:
afirmar la posibilidad tedrica del célculo economi
<o en el socialismo, argumentando que la agencia




central de planiticacion puede obtener el uso opti-

e los medios de produccién, si realiza sus ca'-
culos, ex ante, de manera andloga a como funciona-
ria un mecanismo de mercado perfecto (o cual,
valga sefalarlo, es imposible de hacer en un merca
do capitalista, que nunca alcanza la “perfection”
requerida porque en el mercado capitalista es intpo-
sibie tener “competencia perfecta” segin los térmi
05 en que plantea el problema la seitora Robin-
son).

Von Hayek rechazé la posibilidad prictica de
poder hacer este cilculo puesto que, segun él. la
Que tomar
en cuenta practicamente una canticad infinita de
variables. Von Mises, sin embargo, rechazé aun es-
ta posibilidad tedrica, puesto que para ¢l la imuca
forma de mercado “dinamico” es la
puesto que crefa que la Gnica posibilidad e e
cambios en una economia socialista era la de inter-
cambios en especie, eliminando el dinero y con él,
segin von Mises, 1a posibilidad del cslculo.

La creencia de que en el soc Ivsmo el din-ro
desaparecer(a completamante, y de for
o Chriaments poeds taner 305 origanes en algunas
afirmaciones de Marx y Engels, que pueden encon-
wrarse en la nocion de mercancia, tal como aparece
en La ideologia alemana, asi como en la Critica al
programa de Gotha y en el Anti-Dishring. Von Mi-

50 de desarrollo que tiendé hacia uiia Socianzacion
cada vez maycr del proceso de trabajo, 10 que im-
plica una paralela necesidad de planificacion cen
tralizada. Entre estas impiicaciones, y sin entrar
ahoraensu analisis, podemos mencionar las siguien
tes

31 Regulacion airecta, ex antv. de la distribucior:
social del trabajo

L4

Determinac:on directa de los coeficientes de
produccion del trabajo, tanto para el trabajo
vivo como para el trabajo incorporado ante
riormente en los bienes de produccion **

o Equilidrio de Ia oferta y Ia demanda en térmi
nos fisicos *

di

La distribucion del producto social de acuer-
do con la satisfaccion de necesidades sociales
genenales y, al mismo tiempo, la asignacion
de los fondos destinados al consumo de los
individuos de acuerdo con el monto del trabz
jo realizado "

Centralizacion de l:s decisiones respecto al
ahorro y la inversioy

Estos elementos no requieren o suponen la eli
minacién del dinero o del mercado y, sin embargo.

ses, y muchos manxistas antes de los finales de la
década de los afios veinte (von Mises todavia en
1950), no fueron lo sufi
establecer una diferenci
'untlonﬁ que el

Clones podtia sequir cumpliendo en una economia
socialista, y cudles no. Ademés, no fueron capaces
de encontrar una serie de implicaciones respecto a
a economia socialista, que aparecen en las criticas
de Marx respecto al capitalismo. Estas implicacio-
nes, o inferencias por contraste con el capitalismo,
parecen adecuarse mis a lo que el socialismo real
es, que algunas afirmaciones generales explicitas de
105 clisicos del manxismo al respecto. Estas impli-
caciones se derivan de planteamientos hechos por
Marx; primeramente, como una “inversion” de s
feyes y tendencias capitalistas en algunos casos,

como consecuencias del mismo capitalismo, en
o105 casos, en tanto el capitalismo sigue un proce-

son car deuna

e lo anterior se sique Ia necesidad de discutir
las funciones y caracteristicas de 1a ley del valor. y
del dinero, en una economia socialista. Sin embar
90, o vamos a desarrollar este punto. Un elemen
t0 que si queremos sedalar es 1a necesidad de ana:
2ar los argumentos de von Mises respecto a las fun
nes y usos del dinero en una economia capitalis
1, 3 la luz de las especificaciones de Marx al res
Pecto, como apuntamos mas arriba.

Y, para la discusién de este problema recién
mencionado, asi como para entender sus imphca
ciones més generales, y 103 supuestos y las conse
cuencias de la argumentacién de von Mises, tam
bién es necesario estudiar su concepto de capitalis.
mo. Por un lado, como hemos visto, von Mises re
duce el concepto de capitalismo, en general, v de
mercado (capitalistal, en particular, a la funcion e
realizar el calculo economico. Pero, por el otro a-
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do, dice von Mises que en el capitalismo el motivo
fundamental ue regula el proceso economico de
sustitucion y de cilculo es el de obtener ganan-
cias **. Von Mises utiliza la primera nocion de ca-
pitalismo, como célculo, para ocultar la segunda
nocion: usa explicitaments una, mientras que. a la
hora de extraer conclusiones, emplea la segunda.
Tedricamente, podriamos suponer que estos dos
conceptos de capital serfan relacionados por, y sub-
sumidos bajo, la nocion de “necesidad” (satisfacer
necesidades; 0 sea, el valor de uso de las mercan

nomico, y como la Gnica forma economica que pue-
de realizar tal clculo, es incorrecta. El capitalis-
mo, entonces, es algo esencialmente diferente, v
opuesto, al cilculo econdmico “racional”. El caps
talismo no es calculo econdmico sino en cuanto tal
cileulo sirva a la obtencion de ganancias; por nnlo
tal calculo es siempre imperfecto. Por witimo,
lismo debe ser c:u:(enzm
por el afin de lucro, y asi resulta ser diferente y
opuesto a la bsqueda de satisfaccion de necesida-
des, puesto que esto Gltimo seria lo que correspon.
p y

cias). Pero tal equi Vi o es ex-
plicitada por von Mises para los dos conceptos de
capital , mis importante aun, no se sigue del con-

1

econdmic:

A partir de estos dos elementos criticos (no-

certo de capital en tanto busqueda
contrario, a satsfaccin de necesidades, v el valor

ion
ismol, se hace evidente el cardcter apologético y
del Su

de uso de las mercancias,

te tienen sentido en
deganancia. Por tanto, parece que von Mises utiliza
una nocidn subsidiaria de capital (como calculo)
para disfrazar con ella el concepto esancial de capi-
tal (como biisqueda de lucro). Esto mismo puede
argumentarse desde otro punto de vista: puesto
que, como es el caso, resulta teérica y pricticamen:
te posible y necesario desarrollar el calcuio econd-
mico en una economia socialista *°, entonces se si-
gue que la nocion de capitalismo como cilculo eco-
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contra la posibilidad del cilculo
econdmico en el socialismo no pasa de ser una tri-
quiuela pseudolégica que no encuentra asidero
ni en la teor(a ni en la préctica. Como sucede en
otros casos, la economia politica de von Mises sola-
mente busca, a toda costa, demostrar lo indemos-
mme confundir a las gentes con postulaciones

icas diversionistas, e intentar vanamente defen.
der a un sistema socioecondmico obsoleto.




NOTAS

La primera edicion alemana sparecit en 1922, basads
on un articulo qua publicara von Mies en e Archiv
Fir Sozialwissanachafian (véase nota 22). La sequnds
edicion alemana aparecié en 1932, y 1a primera edi
cion en ingles en 1936. En 1950 von Mises publico
una edicion revisads, 3 13 que el autor agreg un epi-
1090 en el que presentd sus ruevas posiciones —aue
e variron enowatancial. Adui utizans s v
5160 on ingl ; . Economic nd Sociolog:
ol Ansivait, Tracuobn 3
Condres 1969, En scetams it obrs sk cvnte ajo
1a designacion de “S”

&1 sgnitcado de “comuniamo” e dentiicado por
Mises, en lo exencial, con el del “socialismo”

Iomedistamente dewouds de lo paricén do s o

. muchos académicos o5 burgueses
pelmiedigviegogonrivmrt i dese s premers
| ademds de.

103 originados en ot ambientes revisionistas de la Se-
yunda Internacional, fue el libro de

3l socalismo probablemente influyb mucho en la co-
rrespondiante de von Mises, tanto por la cercania de
Profeso a Bohm—Bawerk. Esta actitud ha sdocatc
terizada muy bien por K. Kuhne: “Hasta s
economatas 1cos s& han permitido tener una
actitud triunfalista y un wnto condescer 3
s que it dando o gooe do s,
actitud s particularmente no-
. Zum Abschiuss
en Syswema, publicado en 1896, y desde
entonces R o repen por generaciones de “con-
adorer” de Mas, KUKNE, K. Econmics snd
. xvili. MacMillan. Londres. 1979, (De-
ulorlumdmnu. 1 traduccidn af e3paol, al menos
de este & lamentable. P

choal respecto Dubb, Baran o Bettelheim. Crertamen.

como 1950, por supuETLo que tisne sus Motivos, aun-
Que o de indole cientitica: “Que Hayek v Mises -
de 1a insignificancia de 5105 argu-

s
posterior unb-odcamnlmbn - deotentr pronar
ica del soc . hacia critieas
ptmints pelivéss ibtivs s slocibe e o
nificacion y 1a libertad individual " enus, w.
Market in a Socialist Economy, Routledge & K-w-
Paul, London & Boston, 1972. P. 34). 0. como A
.. debe concederse. 1ambién, que ¢
énfasis que l0s criticos del socialismo han puesto o
mamente en este aunto (I relacion entre planifica-
€ion y libertad; ESFI, algunas veces tiene 13 spariencia
de uns maniobra tactica para asi JUPAr UNa causa que
125 teorias de Mises (ueron incapaces de sostener
(Socialist Economics, en 13 coleccion editada por M.
S Sursy of Contemporsry Econemes. V |
1949, Pp. 412

Compérese o que dice von Mises an los textos aue ¢+
tamos mas adelante, notas 12y 13

“El mundo esta hoy dividido en dos campos hostiles,
chundo unasents ol cro conta mayer

cia: comunistas y anticomu Ambos intentan
sl la empreeprivsday lo  orapiedad prmods sobee

13 mi proia traduceibn —edicibn en espatol por Ed.
Griislbo. Méjico. 1977).

Por ejemplo, la incapacided de von Mises de digerir o1
nuevos desarrollos realizados en 10rno 3 este prodle-

wpuesto, se refiere 2

m Tocteema. Ouieran e conamie o8 mér
10 por el control dei gobierno totalitario. . . El cur
o ‘paternal” dal ‘Estado de biencstar” (Welfare Ste-
te) reducicé toda s gente 3 la condicion de 1abajado
res forzados, obligados a obedecer
te ninguns diferencia sustancial entre 125 intencionss
da los ave s odenamnan propinas v 18 s
cis 08 y los nazis slemanes. . . El verdadero
mm«n- o 5 auiéngobernars o parko ol
) a

a7



o =

12 ecanomia de mercado”.
edicion de 1950).

(5. P.13. Pretacio ala

“$i uno se queia de ue el sistema de organizacion so-
€l y econdmica basado en 12 propiedad privada de
los medios de produccion no considera de manera
3decuada los intereses de 1a comunidad, aue solamen.
te sirve 105 propdsitos de una sole caps social, y que.

limita 13 proguctividad: y 5i, Por aN0, Uno exige,
Ato 3 los que apoyan a los diferentes movimientos
interferencia

“socialpoliticos y ‘social reformistay’
del Estado an t0dos los campos de 1a vida economica,
entorces uno ha aceptado fundamentalmente los
principios del progeama socialista”. (5. P. 26)

5. P20
s. P56
Ls “libertad externa” o “libertad obietwa"; en tanto
Opuesta a 1a “libertad interna’” o “subjetva” porque.

segin von Mises, Ia “clencis” no pusde tratar 2 esta
aitima

“E1 hombre e los diss precapitalistas estaba suieto 3
1o designios del sefior (feudal; ESF), cuyos favores
debia solicitar. €l capitalismo no reconoce tal 1ipo e

ute esa berad. t releric explicumente tod s
relaciones reciprocas principio impersonal de
e do e do (8P 138)

o incomparable del marxismo se debe a a5
perspectivas que ofrece, de cumplir €305 weflos y as-
piraciones de vengana, que han 5ido inculcados pro-
Aurdamente en of o humns dete anpo i

oy i,

10 que e todavie mis dulce pars los perdedores en of

iuego de 1o vids, humilscién pars aquellos que son
mejores

cooperacion social debe ser primero que nada conce.
bida. luego deseads. y luego realizeda en la xccron.
Son as ideas las que hacen Ia historia, no las “fuerzas
productives materiales’, €503 esquemas nebulosos v
misticos de la concepcion materialista de 12 historsa.
i pudiéramos supevar 1a dea del socialismo, si 13 hu-
manidad pudiera llegar a reconocer la necesidad social
de Ia propiedad privada sobre los medios de produc-
cin, entonces el socialismo tendria que abandonar el
oxcenaio. Esto es 10 ynico que cuenta’ P.509).
Véase tambiénS. P. 592.

“'Si los hombes tuvieran t0dos los recursos externos
de 12 naturaleza a su disposicion, de forma tan abun-

por medio de 1a accion, entonces los podrian utilizar

sus propios poderes y ol tiempo limitado 2 su diposi-
cibn. Porque, comparado con 13 suma de ws necesi-

ndtian solamente un tiempo de vida
limitado a su dhposicion. Todavis tendrian que eco-
nomizar tiempo y trabajo. Pero serian indiferentes
1e3pecto a la econom(a de materiales. e hecho, sin
embargo, los materisles también son limitados, de ma
nera que 1ambién deben sar utilizados de tal maners
Que primero se satistagen Ias necesidades mas urgen-
1e5, con el menor gasto posible de materiales por cada
satisfaccion”. (5. P. 113).

Idem.

deseamos descubrir,

Si . una splicacion precisa
(de 1a nocion de

ferigivgeny consinnson dhoero o o que scamante

108 porritonos S qué medida se ha altera.

do el valor de e31a propiedsd, en el curso de las 0per

negociaciones. £/ concepto de capitel se de-

rive del céiculo econdmico. Su verdadero hogar e 1a

contabilidad —el instrumento prinipal de 1s racionalr
£l cdiculo en

mis v que La l6gi-
ca v el razonamiento que podr(an mostrar lo sburdo
de

elemento esencial del concepto de capital. Si el tér-

¥y
1ado,  EI marxismo es, puss, Is mis radical de lus reac-
ciones contra e del pensamiento cientitico so-
bre 1a vida v Ia accién, establecido por el Recionalis-
mo. Va contra ia Logica, contra la Ciencia y contra
12 actividad misma del pensamiento. . . * . {S. P. 17).
(Enfasis shadidos).

“'Mi libeo es una investigacién cientlfica, no une polé-
mica poltica. .." (S. P. 21). Compéresa con la nota
antar

“La sociedsd humana 5 un ssunto de la mente. Ls

19.

2

ndmico en ef ue la produccion esté gobernads por
o cllalm scandmice. entonces auiore un s

para definir s sctividad econdmics’”
1s. gt (Entess sodidos: ESP).

Loc.cit.
s. P.220.
s P2

5. P.135,



22 VON MISES, L. Die Wirtschaftstrechnung im soz.
sistizhen Gemeinwessen. 10 en VON HAYEK,

F. A Collectivist Economic Planning. 1935. Pp. 92
v 104,

23 s P o4

2 s P o3

2. “doos i valor nomidan,sno que areglan,

: atuviers Gncamente a 1a valorackn subjeta,
2n el hombre vn sislamiento 1o podria lograr una
decision basads en cileulos mds o menos ex:
Scwios co10son e L okueion ok ¢ vmodotmen

(S P10 ademis saie von Mise, en los i
donde “e1pioceso prorusinG e relatvamente corto”,

‘05 calculos son “inmediatamente evidentes”. y por
Tanto, 00 requieren sustitucién. Véme: S. P 114,

% s ens

2. 1dem.

3 s P

2. 5 Pp. 112118,

0. s pne

s e

£

“Medios de produccion” son, en la  weminalgia de
von Maes. “Dienes de capita”. valoracion da

esh 0 1a pusds flevar 2 cabo, Pueds establecer ¢i
valor de 3 totalidad de tales instrumentos. €30 e,

10 equivalentes a un denominador de precios comun,
1al como s puede hacarse bajo un sinems de Lborted
economica y de precios en dinero”. (S. P. 121). “En
cuslquier orden social, sun en el socialismo, se puede
eterminar con lacilided ol tipo v la cantidad de bie-
e o conaumo aue deben producin. Nadie bare
9ado e30 nunca.

"
3.

.

5. P13
s P2

“Onentar 12 produccion hacia 1a oblencion de ganan-
i3 suanitica simplemente wrientarla haci istac
cion de a Jemanda de oteus gentes. .. Entre 13 o
Guccion que busca la ganancia v s 200
Inrica attaces mecesidades am enime conteame 15,
P 143

s P43

Porque Ia arumentacisn de von Mises va ha 1o e
‘batida por 10s Mismos nechas, por 1a prictica econd
mica de las sociedades soc: Ademds, también
Por el cardcrer de este trabajo.

Vémse: S. P.82.

Por ejemplo, VARGA, €. Reckoning of the Value of
Production in a Moneyless Economy. En Ekonomi.
cheskays Zhiza, N. 259. 1920.

Esta nocion fue desarrollads por G. Sokolnikov e I
Smilga.

Vésse: 5. P.118.
Aqui sigo 8 BRUS. Op. cit. Pp. 13-20.

MARX, K. Capitl. I
P.356. €4, en inglés.

Progreso. Mosci. 1954.

Pp. 429.430. Ed.

MARX, K. Op. cit. 1. P.384.
ENGELS, F. Op. cit. Pp. 432433,
MARX, K. Op.cit. IIl.P.826.

ENGELS, F. Anti-Dihring. Prograso. Mosci. 1954
inglés.

Von Mises identifica Is gonancia con la necesidad
(viase now 36). Esto no se siu ipue
tre otras cosss, poraus I construccion misma de una
ierarquis de necesidades adecusds o 1o obtencion de
ancie iande s contadecks el doneceside

des de la iedad, 0 por lo menos

o,
o, vodal qoeds o prableme de sablece cdma lon
de produccion existentes pueden ser utiliza

dos de manara més elective, para producir €505 bienes
en cuestion. Para resolver este problema es necesario
que exista el calculo econémico, Y el chiculo econd-
mico solamants puede tener lugar por medio de pre-
€03 on dinero, establecidos en ol mercado de bienes
de produccidn, en una sociedsd basads en 1 propie-
de los medios de produccién”. (5. Pp.

£

dad
141.142)
R Y

de una parte significativa de ella. A la vz, ests jerar-
quis adecuada 2 Ia ganancia pueds sparecer como ge
neradora de un uso “racional” de los recursos, simple.
mente poraue e han dejado de (sdo necesidades bisi
e de ln pblacien aue o parecen o 1l jerrauia

a1 contrario, poraue 5e ha incluido en o2 je.
urw una serie de falses sdes que dan origen
& industrias, como s de s guerca, por siemplo.

Una historis de la discusién ue 1uvo 1ugar en 108 pai-

Por A. Bergson en su obra va citeda.
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