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VI) Mesura en el lanzamiento de imputaciones de corrupcion. La prensa,
los politicos, los sindicalistas deben asumir la responsabilidad de no crear la
imagen generalizada de que la corrupcién se ha apoderado por completo del
pais. La denuncia escandalizante, la noticia alarmista han de ser balanceadas
con la presentacion publica de la integridad, con la difusién de los frutos de]
trabajo honrado y la vida buena.

Es preciso que el sistema de alertas que nos defiende de la corrupcion no
acabe produciendo el efecto contrario, es decir, alentando el cinismo y la
desmoralizacién. Si se extiende la creencia de que las practicas
constituyen el modonormal de operar la sociedad, si numerosas PErso
a pensar que el éxito s6lo es asequible a quienes incurren en dichas

quizas es porque la censura del mal se ha transformado, inv
propaganda.
En efecto,

corruptas
nas llegan

practicas,
oluntariamente, en

cuando se impone la idea de que la corrupcién domina el
de los acontecimientos y modela |a l6gica basica de las

no tiene sentido luchar contra ella. En tal caso solo cab
derrotistas: apartarse para no resultar manchado o sy

nes, a la conspiracién. Ya que de nada vale rebelarse contra Jo Inevitable.
El politico, el periodista, el dirigente laboral

; ‘ se deben percatar de este
pehgro. Han de cuidarse de no alimentar se mejante interpretacion que su prime,

CUurso
Interacciones humanas,

en dos opciones, ambas
marse, sin contemplacio-

que todo el que estd bien

boiteais ol B iy : 2 ¢ Cudantos encontraran en tales
Propla‘tendenciy s b excusa o el refuerzg para dar rienda suelta a su
Corromperse ? ¢ Cudntos se abstendrian de hacerlo si no

existiesen esqs ¢ ? :Qué
V1 i oartadas? ; Qué tanto habremos avanzado en aquella escala-
' Seschiiaipor Ondn Solfs, en 1, que la i @
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et - isi ambiado
0s acontecimientos vertiginosos € imprevisibles que han ?Ebmd
ot ' ‘ 1 ro de
radicalmente la escena politica mundial, a partir de larc.aldadel Eut .
Berlin y el subsiguiente fin de los regimenes politicos de.. Ze w:
. . e
Europa, han provocado igualmente una Crisis e€n algunai lgndagmas s
cs3h 3B - : mérica Latina. En raz
T , recientes hasta ahora en A N
ciencias sociales tan flo T a - » de “crisis
lo anterior, en algunos sectores se habla de crisis de pﬂfﬂ#lgmi‘*, e
’ - ¢ 1al”’ -adica
epistemoldgica”, de “crisis de la teoria social”’, de cambio u;l sy
) i 4 1 ; : 1C] -
“categorfas y marco conceptual” o, simplemente, de su colapso. NO P sarig ‘
: eCes:
mos de este pesimismo, pues seguimos Cfﬂ'}’e“dc’:“l 13 f”"C'T r:ie e
‘ : f ' ir, forjado a partir
e nto social propio, es decir, |
valiosa que el pensamie i e el otin
reales condicionamientos histérico-culturales y pﬂh:ilms, dtﬂbﬂ uegblns i
- ‘tuible na liberacion de nuestros p :
| sustituible aporte alaple | |
pliendocomoin | | de nuestra region
‘ miento socla
. g ico y fecundo pensa :
atin, no creemos que el r * se revisen
' - ’ 0s oportuno que
iar sustancialmente, aunque si juzgam _
deba cambiar sustancialmente, HAGHE _ _ R g
buena parte de sus presupuestos filosoficos con el fin de discernir tj:i [eg .
ia y hacer que la “crisis”, lejos de constituir un colapso, represente, Pl "
ae . am ti socia
E{}Jnll“ll‘ii} un nuevo impulso que lleve al pensamiento politico yumbre% .
general y latinoamericano en particular, a mas altas y beneficiosas ¢ ‘
i
un futuro no lejano. _ | .
>fle
Comencemos por preguntarnos por qt_lé introducir una ret el b e
leza filos6fica en este debate que concierne en 1o hUSldT;ClEl ld ;Dmenﬂr
i ‘ 41 6 ? stas. Se puede S
iales. Se {an dar a esta cuestion varias respues |
sociales. Se podrian dar a es | il Y
e ‘tra C universitaria, que siemp
| -ar la tradicién de nuestra cultura AT
por invocar la tra RHASS S ot o
considerado como un empobrecimiento deshumanizante y red ;

x10n de natura-
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privar al andlisis cientifico, sobre todo cuando de ciencias humanas se trata, de
su fundamentacion critica de indole filoséfica. Sin embargo, se pueden invocar
razones mas profundas de orden sistemdtico e historico.

a) De orden sistematico: La filosofia es un saber radical o, al menos, asi lo
pretende, es decir, un saber que se situa desde un punto de vista o vision
verdaderamente ultima de la realidad. Las preguntas de que parte la
indagacion filosofica son siempre las ultimas y las primeras, el porqué de
todo.

b) De orden historico: Se puede decir, sin exageracion, que nuestra historia es
“filos6fica™ en el sentido de que los conceptos filoséficos han marcado el
origen de nuestra nacion, su configuracion como Estado y su ulterior
desarrollo politico-ideol6gico. Es por eso que los conceptos filoséficos
predeterminan nuestracomprensién del mundo y la percepcidn que tenemos
de nosotros mismos como individuos y como ciudadanos. De manera,
particular, predeterminan el carédcter del saber cientifico y el rol decisivo que
dicho saber juega en la sociedad actual. En otras palabras, hay un juicio de
valor, es decir, no basado en el andlisis cientifico, favorable al saber
cientifico y al papel que los cientificos sociales juegan o deben jugar en la

sociedad actual, en su bienestar presente y su destino futuro, tanto en el
campo politico como en el ético-cultural.

Partamos, entonces, de una reflexion filosé6fica sobre
meétodo cientifico, de sus alcances

y de los principios fi

la naturaleza del
y limites, de sus presupuestos no cientificos

0! losoficos de que parte, explicita o implicitamente. Esta
reflexion es tanto mas necesaria cuanto que la ciencia no resuelve por si sola

todos los problemas que ella misma plantea y supone. Esto porque la ciencia no
S€preocupa por justificar los fundamentos teéricos so

andlisis ni los supuestos metodolégicos que emplea. El tema de los fundamen-
tos de la ciencia es un problema real, decisivo incluso, pues todo depende de |a
respucsta que al mismo demos. Ahora bien, la filosofia €s justamente una
reflexién sobre los fundamentos de todo saber que se pretende racional.

En lo que a las ciencias concierne, la filosofia se esfuerza por poner de

onceptos fundamentales qu {
i o/ IR C € estan
1mph_cadns en toda disciplina cientifica. La filosofia ¢s indagaci6n sistemética

bre los cuales sustenta sus

€ los comienzos en el orn
| ‘ Y en de aleo
Zgue comanda el desarrollo de sy realidad ulterior, sea ésta real o discfmiva Cs gbe
NUEVO preguntamos aqui: ;Cug) €S, entonces, el principi i
» Cl principio absolutamente

18

PRAXIS 54 - 2001

primero, aquel que no presupone ningun ﬂtrQ? ; Puede cnncebirge un mé:?do
que se afirme como cientifico con ausencia de p.resup.uest::-*s. ComoRler}
sabemos por la historia de la filosofia, esta cuestion dio origen co? ege
Descartes a la filosofia moderna. Desde entf::nc;ezs, todas las filosofias “e
tradicion cartesiana parten de esa “duda mgtﬁdlcg que supone un desgm:s ac;
l6gicamente lineal a partir de una evidencia racm.nal primigenia y_t;?wz i
llamada “Cogito’. Tal concepci6n reposa sobre la idea de que es posible (}: n¢

en evidencia un punto de partida absnlutameﬁnte primero, que en la tra 1011",;1;
racionalista cartesiana lo constituye el acto mismo de pensar o sujeto pensan

| JEC[:nntiz e)s.ta concepcion se puede argumentar que la actividargl pensa];ita, sl;e;
ésta filosofica, sea éstacientifica, no pqede ser absglutamente pri meiz.mc}s; 3
racional presupone siempre una experencia anlefmr. En ij.r?mf’. S
debe ser concebida de forma circular, como lg senala la_tra lcgjln 1 g
inspiracion dialéctica especialmente de origen hﬁ%ﬂllﬂﬂﬂ. ap; e
filoséfico es un retorno sobre lo que es.taba ya dadc: en uln ,ﬁ{:imcmn
existencial de la que parte todo. El pgns;mlentgar:; ssﬂ:;zsrgtt;n i Z?E‘P:eﬂexi,jn"
de lo yacontenido en dichaexperiencia. Sin em , este > Ay

.1 centido etimolégico de la palabra: vuelta sobre si Emsmn)nﬂ Sul
EFT; l;;;l:i?:g] pues ; acto mismo de retﬁmq mnstltpye EEL ;:n 21(12501;}(; nLtE
enriquecimiento, unrayo de luz por lague cmn{sﬁimuyfa un mun ne SR
et . e o ionae humanast. Esta “iluminacion’ se obtiene p

SRR jgrlfm;ft;?:z discursaﬁ queintrﬂduce el pensamiento conceptual
surgimiento de 1a palabre ,

SHTIVE e zasic R S ?‘Tpenfe'm(;:hiﬂz:e:z;idﬂrada como un pasaje de la
Al ser concebida, la filosolia LI iencia.
experiencia al discurso y conducente a .L;I;f; 3;125:::1;‘;2 ::J;;;{E’chieencia
acias al pensamiento critico que S€ Convi R T B, -
E{E:l;l:dsa Ea palabra siempre uﬁudej algo nuevo a la E};[;T;:l;?s;‘::s;g?éz
embargo, no se debe olvidar con el finde r}ﬂfmt.:umr e:; e S e
del reduccionismo que la palabra es p[}l'lSt?mlCﬂ* pars E varias palabras
vierte no en un solo lenguaje sino en uvarlDS- En cﬂianf;“:; aa{‘}ética la palabra
que engendran otros tantos niveles noéticos: existe fa Ea : 1;;;:1 filos6ficaes que
cientifica, la palabra filosofica... I:,D qugcaraclenz‘a‘dﬁdii; Aaposibls:snidstas
busca o pretende una transparenciaracional tan pura L:i:ll e
2 1a constitucién de un sistema conceptual que trata de d l-mundo’
concebida como experiencia integral de pllestrf:; ser —‘en-e ;;: . Explmenm ;
En lo que concierne a las ciencias suctalcg. éstas p‘dlr'[Ef] i
vida en sociedad del ser humano. Ahora bie?' lﬂ, Fl,d{ = ste en preguntarse
inevitable referencia a los valores. El problema filosof1co consis &
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por los valores esenciales de la vida en s?ciedad gon el fin dcl ha;er;a
verdaderamente humana. En el seno de unasociedad, estos valorps suelen a_ar' ¢
como evidencias que no se cuestionan. Sin embargo, en una somedaf:l €n Crisis,
los valores fundamentales en que €ésta se sustenta, sqelcn ser cuestmnado; Y,
con ello, pierden su cardcter de espontaneamente evidentes. Esto es precisa-
mente lo que pasa en la sociedad actual®.
El asunto, entonces, se plantea de la manera siguiente: ;En qué valores_; debe
sustentarse la nueva etapa de la sociedad o de la humanidad actual si t-ﬂcla
sociedad, cualquiera que ésta sea, parte de ciertos presupuestos axiologicos
considerados evidentes, es decir, postulados como no cuestionables, siendo asf
que los actuales estdn siendo cuestionados? ;Qué debe quedar y qué debe
cambiar en los albores de este nuevo milenio? He aqui por qué una honda
reflexion filosofica se hace indispensable. Esta reflexion debe comprender un
doble aspecto: por una parte, debe emprender una busqueda de fundamentos
solidos en vistas a formular un discurso propio de las ciencias sociales; por otra
parte, debe desembocar en una bisqueda de criterios de accién que se despren-
dan de la indagacion anterior. Estos dos aspectos se implican mutuamente: la
busqueda de criterios de acci6n es inseparable de la bisqueda de sus fundamen-
tos tedricos. Ahora bien, la elucidacién de los fundamentos exi ge laelaboracion
de un método apropiado. Esto solo es posible si se parte de una reflexion
metddica sobre la experiencia vivida, materia prima tanto del saber filoséfico
como del anlisis cientifico. Por tratarse de un saber universal y radical, es aqui
donde la filosofia y s6lo la filosofia nos puede arrojar una luz indispensable.

Comencemos entonces por distinguir un triple nivel de la experiencia
vivida:

a) La experiencia natural.

Es la experiencia esponténea tal cual se presenta inmediatamente, tal
es vivida inmediatamente. Esta experiencia constituye la materia prima sobre
la que se elabora el anlisis cientifico, pero que precede al
atodareflexion filoséfica. Aunque demasiado cercanayy,
de aprehender, la experiencia comporta, sin embargo,
La experiencia estd ya de por si
expernencianeutrao “cosificada”, sino de una experien

de nuestracondicién de sujeto. Comporta, por ende, un
y de su realidad, pero una com

sidoarticuladaen un discursoc

C16n que se sittaen el nivel de
real y actuante.

COomo

mismo al igual que
porello mismo, dificil
Su propia luminosidad.
penetrada de logos, pues no se trata de una
c¢iahumana, constitutiva

0! acomprension del sujeto
PTENSION que no ha sido explicitada. que no ha

onceptualy coherente. Hay aquiuna preconcep-
loimplicito, contiene un sentido escondido pero
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' ’ INSpi rencia
El psicoanalisis y, en general, todo el pensamiento inspirado egll_alhe :
| ' ue S
freudiana, ha puesto de relieve estos aspectos. Es gracias a} an 151'5'3 .
puede poner en evidencia el sentido oculto o latente de la experiencia vivida qlta
solo se expresa oniricamente, es decir, €n forma no conceptual y‘cons‘,'meg i:.
. . . .
Pero el andlisis nos revela la existencia en un doble sen'udo 0, mejor g;n, -
se desdobla en un sentido aparente, que €s el mmedra}gn?ente vivido ly -
sentido oculto, que solo se hace patente gracias al analisis ‘cnnceplua |
conclusién, se puede decir que la experiencia vivida o natural viene acompal:m-
da de una cierta comprension en aquello que constituye su cantemdc;, 1;1:&5 ]fg
i . 'y 1080
un sentido inmanente al contenido mismo de la experiencia, lo que la fi u; ié
, o et - Lk C
de inspiracion fenomenologica [lama preconcep01§n f:le lﬂgdﬂdo y qu
posible la reflexion ulterior dando origen a! saber filoséfico”. -
En concreto, hay también una experiencia natural de nuestro ser social. |
| 16 racias al lenguaje, a 1a
| , »stra relacion con el projimo, g
rimer lugar, en nuestra , _ i o
Efeclividad al parentesco, etc. Enuna esfera mas amplia, ten(j:n';:}s 1glu§l:1y i
1 | 1 | es el caso de la poll
lENCI: ' ad propiamente tal. Ta
la experiencia de la socied . ot
la curtura En lo que concierne a la cultura, podemos tomar el ejemplo q
l * e
constituye el evento fundante de toda culturg. f.;:l lﬂn‘gUEll_] Moty
aJ deben distinguir los niveies
En el caso del lenguaje, sé€ , | o
o simplemente hablado y del lenguaje reflexionado (leyes gramauciic E;ms y}
+ AT T .
En el primer caso, tenemos el lenguaje de la vida ca}1dlana que c?leraﬁﬂque
manejamos desde ninos. De aqui parte también hoy diael lengluaje 11 s
| ial, mediante el cual €
INSPIT: e hablado o coloquial, |
A 1 ieinalidad de nuestra narrativa
] * inalidad de
construye sus relatos y que esta a la ;alg ;1&: Eln?fﬂgrsalmcmg e
| icani uyo €xito ha s1do |
latinoamericana actual cuy ito g ot e
lenguaje es asumido como tradicion por el pl{eblﬂ y con ello 5;6 e
cultura y plasma asi su identidad. El lenguaje se convierte, s gsibi‘lim
vehiculo de comunicacion de los seres humanos canc;lelﬂs,t_diina pmm[mS
i - -ias al habla cotidiana,
‘ 16 o cultural. Gracias al |
tra insercién en el medi : ¢ et
e ' de nosotros, perpetua €sa herencia cultural, pues el leng % ]
B soificid: ortador de valores culturales” .
por sf mismo en su propia especificidad, €s P e e
En lo que concierne a la esfera de lo politico, debemos dISUNE R
i -' ol S
de lo construido y el aspecto de lo inmediato. Este ultimo no
instituciones tales como el Estado,

los codigos legales, las ideologias, etc. Per:l:r.
| . ~inaci6n inmediata en los asuntos de
por otro lado, existe una especie de participacion mmcdl;til erim]usﬂa s
] " L] TR . -
la comunidad que nos rodea, una participacion que se puede da
&
nuestro o, al menos, sin percatarnos muc

ho de ello. Gustenos 0 no, compartimos
' 1d: uyo sen
un destino comun con la comunidad en cuyo S

. s
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b) El conocimiento cientifico

El conocimiento cientifico se constituye a partir de la experiencia naturai,
pero introduce un “quiebre epistemol6gico™ consistente en“un_ propesnﬂde
objetivacién. “Objetivar” es constituir algo en objeto, pues la Ubjﬂll‘vldﬂd es
una propiedad del discurso cientifico, es su esencia, que €s constrmfia por ¢l
sujeto pensante, como lo establecié Kant en la Critica de la razon pura,
aunque contrariamente a lo que afirmaba Kant, la objetividad del discurso
cientifico no se mide exclusivamente por criterios formales, si bien estos
establecen su “condicion de posibilidad” para emplear el lenguaje del propio
Kant. El término “objeto” designa aquello que estd delante de nosotros,
extendido delante de nosotros como dirfa Sartre'?, constituye un especticulo
para nosotros. Ahora bien, la objetivacion lleva a la constitucion del objeto, lo
cual trae aparejada una puesta en distancia del sujeto respecto del mundo.
Gracias a la objetivacion ponemos un terreno a la inmediatez de la experiencia
natural, de cierta manera reconstruimos un mundo artificial., un doble del
mundode lo vivido o de aquello que laexperiencia del sentido comiin considera
como “verdadero”. La objetivacién posibilita la idealizacién abstractiva,
propia del método cientifico. Asi, la fisica moderna se ha constituido gracias a
la reduccion de las cualidades secundarias a las cualidades primarias, siendo
estas dltimas, las Gnicas susceptibles de una formulacién matematica'>. [gual-
mente, en las ciencias humanas se asume de tal manera el fenémeno concreto
que esto nos posibilita la puesta en evidencia de cualidades abstractas (comoen
el caso de los “arquetipos ideales” de Max Weber) que nos abre la puerta a la

comprension de lo dado bajo otro dngulo de modo que podamos analizarlo en

vistas a la comprension del funcionamiento de una soc

; ledad dada v prever asi
su ulterior desarrollo'?. En e %

ol ol caso del pensamiento dialéctico, el detectar las
;ﬁp radicciones indisolubles en el seno de una sociedad. nos posibilita descu-
n “ . . b} 3 =
rensis de r:euc.g«:::s5 revolucionarios”, es decir, los cambios cualitativos que en
Su seno se gestan'”.

¢) El conocimiento filosofico

El conocimiento _ﬁluséﬁcn reposa igualmente sobre I experiencia natural
PETO S€ orienta hacia una experiencia diferente de |a que nos suministra el

conocimiento cientifico, aunque ambos tienen ampli
como lo hemos demostrado anteriormente. Com
Caracteriza al conocimiento filoséfico e
comprension radical por parte de |a

ds zonas de convergencia,
0 decfamos antes. |lo que
> que consiste en un esfuerzo de
razon, la tentativa Gltima por reducir al
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logos la totalidad de la experiencia humana, como lo pretendié Hegel en su

Fenemenologia del espiritu. al
La comprension filoséfica constituye un movimiento en tres etapas O

momentos:

. Un momento retrospectivo o aprehension conscif:ntq de lqs *dﬂtGS de la
experiencia. Es el acto por parte de la razon por asumir !G vivido.

.« Un momento prospectivo consistente en la apertura hgma un campo de la
conciencia, donde la presencia se hace patente a la realldgfl de lo que nos es
dado por la experiencia. Es el momento de la comprension de ln+daclo.

« Un tltimo momento o de sintesis que une los dos prgcﬂdentes cnfsmtﬂnte en
un retorno a la realidad con el fin de aclararla en vistas a li]alcc1ﬂn, es decir
conducente a lo que en lenguaje marxista se llama “p.rax#15+ 0 tran§f0rma—
ci6n de lo real-concreto en funcion de los criterios axiol6gicos previamente

establec1dos.

Cabe aqui preguntarse de nuevo, DEYD_ yacon mﬂ}’!GfES l‘nstmminms ;Zer;};lfl;s;
y, consecuentemente, €n mayor profundidad, en que mﬂdldf{ﬂl SE;LZF l Dﬂrta de
se distingue del conocimiento cientifico y, por ende, envque medida aijsmn
—anara exclusiva un conocimiento que le es suyo propio peio CII,UE‘ 'ﬂén D
tiempo, le es indispensable al ser humano en vistas a su plenarea 'Z?Fl il
persona. En concreto, debemos preguntarnos ahora ;como la mfsz ilélhsﬂ e
arriba. a saber, que la ciencia se s?para e la : i e 1BIGHAAR
y la reemplaza por un esquemd tdpal, abatracfc}. FPor esta ra d. e e

o que constituye precisamente el caracter concreto de laexpe

2?; "121:11?1:212}::::{1: la 1*ealidu§ tal como es dada. Por su parte, la filosofia en su

1€ | nder lo
calidad de proyecto de comprension radical, se esfuerza por .aprehe -
tal como nos es efectivamente dada

embargo, saber como asir

concreto como tal, lo vivido, la emstenmg} |
con todo lo que ella comporta. La cuestion es, sin

ilumina o aclara lo vivido. i
aquello que 1lumina o aclar 1do. o e
Es aqui donde aparece el papel indispensable de la reflexion. L

filoséfica es distinta de la objetivacion cientifica. Ambas.tler}eridt‘i:ni:;?{l;z;l
constituir una toma de distancia respecto de 1a experencie "’W‘d‘i i’mismt},
pero lo hacen de manera diferente. En la reflexion yo me se]pammei lTrﬂljenm qu{;
pero sin dejarme o abandonarme a (Ii"ni‘ ?lslﬂ:iﬂ-dﬂjyul;?dizb;:; s

va a un doble polo dialéctico de dualidat y | ks
:;aﬂ;limienm de un?dad que se da un retorno d lo .InH'lEdl‘le dz I?-EKE:;ZEZE
vivida. La reflexion, sin embargo, no es una especie de lecturade 1ac
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como quien se mira en un espejo, ni constituye una especie de doble de la
experiencia, sino el aclaramiento de la experiencia vivida. La reflexion es
explicacion de la precomprension contenida en la experiencia natural'’. Gra-
cias a la reflexion asumimos plenamente esta luz que aclara la experniencia
natural. Por la reflexion, el pensamiento se articula en un horizonte ultimo de
claridad y comprension que, en el lenguaje de la dialéctica, se llama “principio
de totalidad”. El punto de vista de la reflexion filosofica es el punto de vista de
la totalidad. Este punto de vista configura una relacion constituyente, pero es
igualmente una relacion de plenitud envolvente.

En lo que concierne a la filosofia social, de lo que se trata aqui es de
aprehender la vida social, la socialidad del ser humano. Situdndonos en esta
perspectiva, recontaremos la experiencia inmediata, la vida-junto a, el ser-con
(“Mitsein™ de Heidegger), la coexistencia con los otros y con el mundo (el *“in-
der-Welt-Sein™)'®. Y esto porque, precisamente, esta coexistencia es esencial-
mente y ante todo vida, experiencia vivida, pero a un nivel no reflexionado o
tematizado. El hombre nos aparece, asi, como aquel ser gracias al cual aparece
!a cuestion del sentido, es decir, por el cual hay fenémenos, algo aparece o
P an lo regl. El "fenémeno™ es lo que se manifiesta, lo que aparece
(“faineszai” en griego). El mundo es paranosotros “fendmeno” en el sentido en
que el mundo, con todo lo que contiene,
gi;exnpiﬁzzzi:sdz ::::;:::; Ezrfeiaelriimm d?l sentidg, a Tla luz del sentido.
lo constituye como ser humano'®. Es en ?ﬂ’iﬂﬂﬂ PR asloque

- medida en que hay para nosotros

sentido que existimos segln 1a acepcion fuerte del término. Segun esta

S€ nos da, se manifiesta ante nosotros.

. Pero si hay para nosotros “fenémeno”, es decir
un sentido, si hay surgimient “'sent; 1
, o0 del “sentido”, ese sent;
it ' , 1doe
€s creatividad del sujeto como don L e

acion de senti “Qs ’ .
Hussel). En vista de este entido (“Sinngebung” decfa

segundo aspecto, rech ' o
subietiv . ' y azamos la interpretacion
Jeivay voluntarista de |a donacién de sentido®’, No olvidemos que el sujeto

asividad. El sentido constituye una especie de

el que se sitlia ese encue
i ‘ nt
€spacio en el que se despliega nuestra existenci o

aparicion de lo real dentro

s | 05 0 el otro como persona.
. ﬁl;ﬁmnnns ahora ;c6mo debemos abordar la filosoffa social ropi:
mente tal? Es aqui donde encontramos la L

o nocion de “dimensién”
humano hay varias “dimensiones” Y- €0 500" En el ser

particular, una “dimensién socjal” que,
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en este caso, conduce a una reflexion particular. Asi concebimos la exister_";cia
humana como constituida por una multiplicidad de dimensiones que configu-
ran otras tantas proyecciones de la existencia, se pueden analizar, descpmponer
pero sin olvidar que en cada una de estas dimensiones 0O proyecciones, se
encuentra la persona como un todo. La dimension es un subespacio del_ espacio
de encuentro, es un subhorizonte del horizonte englobante de la l.otahdad. En
la filosofia social se estudia la sociedad en su dimension de sociahdac} en tanto
que constitutivo del ser humano. Bajo este aspecto, la filosofia 5{}9131 ft:irma
parte de la antropologia filos6fica en tanto que filosofia cm.nc?t:eta 0 fllusaf}? de
. al igual que la filosofia del arte, de 1a ciencia, de la religion, de la politica,
del lenguaje y de cualquier otra actividad humana. | : e
;Cuiles son, entonces, las cuestiones que se plantea la filosofia social’ Su
funcién es aclarar o iluminar la coexistenciade 1‘05 hﬂmbres entre ellos, de hacer
pasar al planode lacomprension las evidenciag lnmedlulus en las cuales.n.ns son
dados el otro, la cultura, las instituciones, la hlS[Dl‘IEl. Se trgtq, en deﬁmt‘lgﬂ, de
arrojar luz sobre el hecho de que el ser humat}a esta cmnsutmdq en su_le ch]}r
su relacién con los otros. Asumiendo la sociedad como una d_lrr}ensmn‘ eda}
humana existencia, la asumimos igualmente a la luz del principio propio de
ami jaléctico de totalidad.
Pﬂ“SE:"l :ii:::i como aborda la filosofia el fenomeno smfial es de carfff:;er
reflexivo. Asi, estudia la socialidad en relacion c?n el fennm’enﬂ del ser?ul Dé
Bajo esta perspectiva, debemos Ereguntamﬂs como Elhfeq()g}nﬂtr;z ,:::::idi |
constituye para nosotros como fenc}menn,ﬂs.demr.cnmﬂ. oriz e
La cuestién filosofica a proposito dﬁ la sc;m;dad;:;r Eﬁiﬁ:ﬁ:ﬁ; H:5m0 &
' enémeno social? Para ello se debe pd ke |
T: I;:Ezr?:r:: Fanvivida. De ahi se debe remontar a la dimension de lﬂlsoclfi} ;;:-1:11;
elemento constitutivo de la existencia hgn‘}ana. Y todo esto con :ﬂgﬂmaa
concepto y de lareflexion, dado que el objetivo €s pasar de laexperl
dl CEEZZEEGHC!@ laciencia social es de gran utiilidad parala reﬂl_a::unn fﬂ;;;:cf;c;
Ciertamente la filosofia no se sitia como una SImple‘pml‘ﬂngam{i}rll 111;;: e
laciencia. Filosofia y ciencia se ﬂnrui’?aln enf[a Expﬂsl'lf;l;l; 2::;:::; E.:n ::alizgdén
alli 4 1a bifurcacion, ya que la filosolia no € |
gz ;l;l::iiengia. Pero en la medida en que la ciencia ayuda a cc}mpren?e; I::glzr;:
experiencia natural, la reflexi6n filos6fica tiene mucho que !gflnardzll”iencm
cuenta los resultados de la ciencia. Incluso en los aspectos EEGEIICGZ ol e
se puede encontrar subyacente una invitacion a la rejf]em.ﬂn f1 j.l'a ns*anﬂemc.
lo que trataremos de hacer brevemente en lo que concierne al pe

dialéctico.
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El concepto que domina el pensamiento dialéctico es el de tﬂtfi}ldadzl:azEzl
propio Engels define a la dialéctica “como ciencia de la concatenacion total™~.

Ladialécticaes un movimiento totalizante, en el que las partes se encuentran
integradas en el seno de una unidad superior. La totalidad de que aqui se tra:t}a
no es una totalidad abstracta, sino la unidad concreta de la comunidad®’.
Brevemente echaremos una mirada a la historia de la filosofia y hacer remontar
este pensamiento en la época moderna desde sus origenes en la filosofia
kantiana a traves del pensamiento de Hegel y Marx hasta el existencialismo de
Sartre pasando por Lukacs.

En Kant*, la idea de totalidad interviene en el nivel de la razén teérica bajo
la forma de “ideas™ de larazon. Estas “ideas” son los principios arquitecténicos
y reguladores que nos dan una especie de horizonte englobante en el cual la
razon puede pensar el sistema de los fenémenos. Asf, por ejemplo, la idea de
“mundo’ es un principio de unificacién cosmologica. En el nivel de la razén
practica, la idea de totalidad interviene bajo la forma de “reino de los fines”.
horizonte tltimo de referencia de laexperiencia éticaen la que lalibertad estaria
plenamente realizada en el reino absoluto de su propia ley, es decir, en el
advenimiento de una reciprocidad completa y universal de las conciencias. En

el caso de la filosofia de Kant, el “reino de los fines” ser siempre un horizonte
inasible, es decir, unideal de perfeccion que, ala manera de un hori zonte, se nos

aleja a medida que nos acercamos a él. pero cuyo valor estriba en darle sentido
a la marcha.

Es poresoque Hegel encuentraen la historiael medio gracias al

la sintesis entre la exigencia infinita de la idea moral y |
las comunidades concretas®. He gel

valores al reino de las Intenciones,
subjetiva. Pero, segiin Hegel, asf
se da una esencia a

cual se opera
a realidad efectiva de
critica a Kant por reducir el 4mbito de los
su moral es una moral de la conciencia

NO S€ construye la historia, ni el ser humano
. ! traves del devenir real del tiempo®®. Para Hegel, la
dimensién politica es inherente a la moral, por lo que ésta se mide por sus

resultados tangibles, es decir, en los hechos de la historia y en las instituciones
de lapolitica. lo que define y caracterizalos diversos periodos de |a civilizacion

La filosoffa hegeliana de 1a historia nos muestra e] movimiento del espirit '
ab‘solutcf act_uandn en la historia visible y empirica. El espiritu absoluto vEeTvz
sobre si mismo a partir de su radical alienacion o salida de si hacia la

T ;
e 1clnnndad,‘pem que va hacia la perfecta recuperacion de su propia realidad
en la rci:lemén absoluta. La historig Va hacia un fin, es decir

Marx, por su parte, criticaa Hegel por haber fﬂrjgdq una diale‘lcpca puraglz:;
te conceptual”’. Gracias al método propio del materialismo hlsl'uncT,qge u .
el fundamento de los fenémenos humanos en ~lﬁt esfera de las re acnnn?T_ |
produccion, hace descender la dialéctica en la hlpS[OT‘l‘d cc)*nur‘ella. Etlsn:l and ISﬁ,;S
sobre la sociedad capitalista desarrollada, aplica el principio dmleﬁctlcz us
totalidad por lo que es el primer pensador que ve el Ciﬁfpllﬂllsm{]} Lpdngz ¥
fenémeno global y lo analiza desde f}lﬁl‘ﬂ., de_scui:mendn (inn gran. L;c;im (;Dn
propias contradicciones que lo llgvuran a su f?n. ,81"_1 ::mha;r’gm,;z SELIE s
Lukacs que la concepeion marxiana %ﬁ: la d]Ell{ﬂL;lCil slﬁ:rf.:l 5‘.ml.1am}:;mmdﬂll:'ﬂpﬂl
interpretacion en un sentidohegeliano® .Ret?man ola ES;S. il e
histérico del proletariado, Lukacs muestra como €1 t‘.l.pl‘D‘BttlHd ki
devenir consciente de lamercanciay, pm‘.ﬂndle, se riﬂ:;? Zl:tlzszz?émcaj .

| e LLukacs hace consistir €l movimic | .

zei?j:undsz:; rc111lq;wimicnln es el de conducir la humanidad hacia una totalidad

b r,

completa reciprocidad. oS e R SR
Pl;r qltimo. las reflexiones de Sartre sobre “‘la razon dmlcutlca[ ks
¥ : 2 ¢ 'E
dudar de un futuro cierto y mejor. B . Szgtrzeési dla sitguaciffm
= i ar SHAE
-of > iento de pesimismo. :
do de un profundo sentim | S
g damental e irremediablemente por la carestia (“rare

_ ue
te’’). Lo unico que se puede hacer r;s evitar 1o pef::r. A. Pif;;fbi?glj gg;;gx?ms
normalmente se desenvuelve la vida humana ok S:Z“serialida::l“ymuadﬂ
privilegiados en que lo “colectivo” (.caructerlmdo E?FES entonces, que el otro
por el signo de la alteridad) se convierte en P - Pero el grupo no puede
se identifica con él y una fusion maravillosa se_npe_m. I e
sobrevivir mas alld del acontecimiento Emraﬂrdmﬂnﬂ.t} ‘uramento engendra el
que trata de sobrevivir mediante el Jurume_ntﬂ.fﬂr}? GJ lo “practico-inercial”,
terror, por lo que, finalmente, s€ vuel}fe: ala meru:a, ﬂLr:lﬂngt[} e
del que la libertad y el terror lo habian sacado L:ﬂ_uﬂ 51 no constituye sino un
La critica sartreana nos hace pensar que 12 mtfﬂ,‘mm[:; en las circunstancias
horizonte que, quizas, no se pueda realizar efectivamente,

| ! | horizonte. Lo cual nos
soliticas actuales. Conserva, sin embargo, sentido como

4o a la vida social es la marcha
leva a la siguiente conclusion: 1o que da sentido a la vida so
=

* a comunidad auténtica,
hacia un horizonte axiolégico que este a la basg de una LUT e
que nos permita pasar de una etic a-politica definida por Kan] ; 29 "5 e
» : por fin a la palabra
los fines” a un “reino de las personas” que de po finalap

un sentido real digno.

impregna
humana esta marcada fun
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PRAXIS: UNA RESPUESTA A
LA CONTINUA PREGUNTA POR
LA VIGENCIA DEL MARXISMO

Rocio Alfaro Molina
Centro de Investigacion en Identidad
v Cultura Latinoamericanas, de la Universidad de Costa Rica

ara muchos podra parecer tendencioso o necio seguir planteén.dp?e el1
asunto de la vigencia del marxismo, sea cual sea nuestra posicion [a
respecto. Sin embargo, nos parece quc siempre puede sef{ una preizgr:
interesante y productiva, pues nos permite plantegr distintas re exlnlr:zs
el marxismo y sobre algunos temas que han tendido a pasz.’:irse pDI‘ alto. e
En este caso quisiéramos reflexionar sabrefel* concepto Qrams l;qudsﬂ o
es central y fundamental en todo el aparato teorico del marxismo, ah* e
descuidado. no so6lo en las discusiones Sino también en las practicas nis
del movimiento popular de izquie'jrda.
Trataremos entonces de examinar muy s
vigencia del marxismo, para luego contrapon

el concepto marxista de la praxis. | | b
En primera instancia, para poder llegar a las preguntas por la vigenc

marxismo tendriamos que hacer referencia a su capaﬁmdad 0 mvl::apa;;f;:]ie
explicar, comprender, resolvery transfﬂrm‘ar los cunﬂlgtus actua E*S'wr]g{;utm:
también es de referencia obligada su necesidad y capacxda{:ifdﬂ ser in preg
de esos conflictos, lo que se traduce en capacidad de d{aljglﬂ defz ¥y
corrientes de pensamientoy movimientos que surgen a partirde id ¥

compleja estructura sociedad.

Este didlogo y, eventualmente, mutuo enriquees A
mismos postulados marxistas) un camino recto, unilateral, unico,

omeramente las preguntas por la
erlas a las implicaciones que tien€



